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Odůvodnění hodnocení práce:
Předkládaná diplomová práce se věnuje tématu, které není často mezi závěrečný-
mi prácemi skloňováno. Z tohoto úhlu je tedy její zaměření zajímavé. 
Hudební edukace je termínem, který v podmínkách preprimárního vzdělávaní není 
příliš etablován. 
Teoretická část je věnována dvěma zásadním problémům, a to představení kurikul 
[bookmark: _GoBack]preprimárního vzdělávání v Čechách a na Slovensku a problematice objasňování pojmu hudební edukace. Musím konstatovat, že terminologická práce se příliš nepovedla. V subkapitole 1.3, která měla být nosná pro vysvětlení pojmu hudební edukace, se nachází spíše vysvětlování pojmů hudební činnosti a hudební edukace je redukována na známé průchovské vysvětlování obecného pojmů edukace. To je velmi málo. Kapitola 2 je kompilátem, resp. popisem kurikulárních dokumentů v obou zemích z notoricky známého hlediska. Nenacházím zde žádny novátorský počin. Tahle kapitola je v textu zbytečná. V kapitole 3 je spíše popis celkové koncepce, než 
hudební edukace jak předurčuje název.
Výzkumná část práce je vystavěna na využití kvantitativní obsahové analýzy. Vzhledem k tomu, že v teorii není přesně vysvětlen pojem hudební edukace, není tedy jasné, co vlastně autorka komparovala. Hudební činnosti? Hudební výchovu? Matoucí je i hledání pojmů v kurikulárních dokumentech. Které to jsou pojmy a proč patří k hudební edukaci? Výzkum bylo těžké zachraňovat ještě doplňujícím šetřením. To je spíše ukázkou naplňování státních kurikulárních dokumentů a patří spíše do příloh.
Práci doporučuji k obhajobě, avšak očekávám, že autorka přinese propracovanou kapitolu 2, kterou vložíme do práce jako errata.

	
Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete s oporou o adekvátní literaturu (vztahující se k preprimárnímu vzdělávání pojem hudební edukace
2. Proč se v kurikulárních dokumentech podle vás používá spíše pojem hudební výchova?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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