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Kritéria hodnoceni:

Formulace cile prace a hypotézy X

Prace s odbornou literaturou — teoretické zazemi X

Struktura prace a postupreSeni X

Pouzité metody X

Prace s odbornym jazykem X

Uroven formalniho zpracovani prace X
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Teoreticky piinos prace a jeji praktické vyuZiti X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oz&ta znakenk) v prislusné drovni.

Celkové slovni hodnoceni diplomové prace:

Zaneteni diplomové prace spada do sféry BOZP ve gpoli Jednota, Uhersky Ostroh,
jejiz hlavni aktivity jsou koncentrovany na koupbozi, jeho dalSi prodej, poskytovani
hostinskych sluzeb a prongjemupryslovych produkt. PrestoZe incidence hlaSenych
pracovnich i smrtelnych Uradarykazuje v tuzemsku od patku milénia nepatindegresivni
tendenci, pokladam volbu téma za zajimavou, akiudlminosnou pedevSim pro praxi
spole&nosti Jednota, v niz byla prace vypracovana.

Zadané téma je sofistikované a jeteseni povazuji v relaci k jeho multidisciplingriak

z aspektu ¢asu, tak i zfisobu provedeni za relat&nnara@né. Smyslem prace byla
implementace risk managementu do globalniho systémanagementu firmy zacélem
zvySeni interni BOZP. Hlavni cil sestaval #edilcich cili, které mam za to, se pdda
diplomantce naplinit, kyna odliSné drovni.

Struktura Vpréce zcela neodpovida fakultnim konwenai plré nereflektuje ani poZzadavky
standarduCSN ISO 7144. Rozsah teoretické i prakticisti je sice vyvazeny, denaph rady
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subkapitol je v dsledku nerespektovani fakultnich zasad, resp. n@8iy ISO 7144casto
nekomplexni, jindy zase ve vztahudSenému problému zbytey a hlave roztistny do
fady subkapitol obsahujicich mnohdy pouhé 3atlky textu, ¢imz prace ztraci na
prehlednosti &itateli s€zuje orientaci.

Prace je uvozena abstraktemiegstavujicim svym charakterem spiSe anotaci, jeliko
neposkytuje fehled o dosazenych relevantnich vystupech. Po éwratkvodu, v 8mz je
zdivodréna potebaieSeni problému, nasleduje teoreti¢kst, jejiz zpracovani je dokladem
auto€ina prehledu wweSené problematice a poskytuje odrazovou platfopr zviadnuti
jednoho z vytyenych ditich cili. Za velmi pozoruhodné a prétatele podné povaZzuiji
zarazeni subkapitolyHlistoricky exkurz

Pouzité ¥decké metody nejsou zcela adekvatni stanovenéimaroibZnostem zpracovatelky.
Ponejvice sice poskytuji zaruku spolehlivostiptgsnosti a spravnosti dosazenych vysigdk
nicméreé viadk piipadi mohla aplikace statistickych metod a tesepochyba prispét ke
zvySeni jejich validity. Inkorporaci deskripce wyaih metod aZz do praktick&sti nepovazuji
za Fastnou. Také jejich enumerace neni doloZzena v kdmplexnosti, nehd z textu je
naprosto evidentni, Ze bylo vyuzito fiapon site interview”, ale i jiné technikyfpsbéru dat
a interpretaci rezultat

Meritum prace spatji v praktické ¢asti, jejimZz relevantnim ifnosem je univerzalnost,
protoZe navrzeny postup managementu rizik Ize apéik v jakékoliv firné. Ve shod se
zasadami risk analyzy bylo posouzeni rizik spéngalizovano pouze v omezeném prostoru
na pracovisti peletovaci linky. Logickym se &jevi téZ postup, ktery autorkai gpracovani
prace zvolila, kdyZz byly nejprve aplikaci Ishikaveowdiagramu identifikovany klové
skupiny nebezpg, které byly specifikovany pomoci Check lispoté nasledovalo posouzeni
rizik metodou PNH a finakhnavrh opateni k jejich mitigaci. Odguji rovnéz vypracovani
evidertniho listu k vydeji osobnich ochrannych pieski. Naopak negativh hodnotim
umiseni Ishikawova diagramu az ddilph, nebd je hlavnim vystupem prace. Analogicky
mné¢ neni jasné, pko nebyly zahrnuty a dkterou ze statistickych metod vyhodnoceny
vysledky dotazniku. K nedostditkh nalezi také fakt, Zze grafy v prvnitilpze nebyly
zpracovany uzitim regrese. S obsahentzése az na vyjimky ztotaiji.

Diplomova prace jako celekipobi seriéznim dojmem, jgiva a vhodg doplréna gilohami,
tabulkami a obrazky. Zazeni obr. 6-12 je vSak dle mého gmihzbyt&né. Formalni Uprava
je v souladu se standardy pozadovanymi tento drabi.pReklepy, nedostatky v gramatice
a chybna syntaxe se prakticky nevyskytuiji.

Diplomovou praci hodnotim celkovou znamkou C - dobe a doporwuji ji p Fedlozit
k obhajobé.

Otazky k obhajoB diplomové prace:

1) Objasrte pojmy ,dynaminost rizika® a ,kumulace rizika“ na Vami realizovan
procesu risk analyzy v prostorach pracavpgletovaci linky.

2) Prosim o prezentaci a vyhodnoceni dotazniku keifgfsex nebezpé&i v prostorach
analyzovaneého pracovisspolenosti. Kolik respondeidt v jakych ¥kovych skupinach
a pohlavi se vypkni dotazniku z€astnilo? Jakéddecké metody byly aplikovany k jeho
sestaveni a vyhodnoceni?

Klasifikace oponenta diplomové praceC - dolie
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