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Obsahová náplň PRAKTICKEJ ČASTI bakalárskej práce zodpovedá zadaniu 

a je koncepčne vyvážená.

Na úvod celej praktickej časti mi chýba malý Dizajn manuál, kedže sa pracuje s vytvorením nového logotypu súboru KARPATY.

Buletin – ako prvé, čo mi udrelo do očí, je ponechávanie predložiek a spojok na koncoch textových riadkov. To považujem za dosť vážne faux pas. 
Ďalším momentom je samotný layout a v ňom práca s textom. Na základe predložených podkladov, vidím na každej strane zadefinovaný spodný riadok textu a veľkosť voľného priestoru od spodného okraju formátu. Všade ten systém funguje okrem úvodnej textovej strany, tam je porušený. 
Zvolený formát má ideálnu veľkosť, ktorou sa podporuje obsahová náplň buletinu. 
Otázkou pre mňa zostáva systém výberu a použitia obrazového materiálu. Vybrané fotografie v spojitosti s textom, nie vždy v divákovi vyvolávajú priame odkazy na dané momenty a situácie o kterých sa píše.

Vstupenka – pri tak malom množstve použitých textov by som odporúčal nerozdeľovať slová na konci riadkov – nepôsobí to moc esteticky. Zarovnanie textu na vrchnú doťažnicu slova – súboru – nie je presné. Grafika štýlovo zapadá do celkového vizuálneho konceptu.
Plagát a pozvánka - už v Teoretickej časti som písal o detailoch v stvárnení hlavného logotypu KARPATY. Použitý „nový“ variant logotypu súboru KARPATY, nekorešponduje s hlavním logotypom. Absencia serifu pri prvom písmene „K“ nám ponúka inú, novú variantu spracovania logotypu. Akceptované by to bolo vtedy, ak by to bola jedna z variant -

prípustného variantu logotypu. Ale skôr asi ide o nepozornosť a chybu. 
Dnes už býva štandardom, doplniť textovky pri plagátoch aj o webové stránky. 
Typografia v spojení s grafikou pri plagáte i vstupenky štýlovo zapadá do celkového vizuálneho konceptu.
CD pack – pri porovnaní textových a obrazových obsahových náplní CD packu a buletinu, zisťujem rozdiely. Platí to i v prípade samotného logotypu. Je to zámer, alebo nepozornosť ? Odhliadnuc od týchto nedostatkov, nám CD pack celkovo zapadá do jednotnej vizuálnej koncepcie.
Darčeky – logotyp súboru a údaj o okrúhlom výročí je možno na druhých stranách vizuálov...? 

Merch s ukážkami by som zapracoval do chýbajúceho malého Dizajn manuálu.
Skúška webovej stránky – ponechávanie predložiek a spojok na konci riadkov sa opakujú ako u buletinu. Ako u vstupenky - pri tak malom množstve použitých textov by som odporúčal nerozdeľovať slová na konci riadkov – nepôsobí to moc esteticky. A tiež mi chýba hlavný logotyp. Webová stránka pôsobí prehľadne a funkčne, jednoducho sa v nej orientuje. 

Verzia webovej stránky je ideálne štrukturovaná a preto si myslím, že responzivita 
pri mobilnej app by ideálne fungovala.
Čo mi v praktickej práci chýba, je zastúpenie – pohybu. 

Možno by stálo za zamyslenie sa, aby prezentácia, nebola len – v statickej forme - keďže 

sa jedná o štúdium – Digitálneho dizajnu s možnosťami interaction designu, motion grafikou

a s využitím najnovších technológií počas štúdia.
Všetky predložené realizácie i rozsah praktickej časti svedčia o racionálnom autorskom

prístupe Denisi k zadaniu. 

Preto si dovolím konštatovať, že PRAKTICKÁ ČASŤ Denisi Ághovej spľňa požiadavky zadania a kritériá bakalárskej práce. 

Navrhujem hodnotenie B – veľmi dobre
Návrh klasifikace : B – veľmi dobre
V Bratislave, 5.6.2019
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