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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Téma, které si student zvolil je v dnešní době velmi aktuální, potřebné, protože závislost na moderních technologiích může být pro děti mladšího školního věku nebezpečná.

Předkládané bakalářské práci bych vytkla přílišné členění do mnoha podkapitol. Autor se sice zjevně snažil, aby práce byla přehledná, ale velké množství podkapitol obsahuje pouze jeden odstavec a působí tak nedokončeně.

V empirické části práce chybí podrobnější popis výzkumného vzorku. Student sice popisuje, že se jednalo o učitele, ale nijak blíže je nespecifikuje ani neuvádí bližší informace o tom, kde a jak rozhovory probíhaly a zda byly anonymizovány.

V práci je nelogický skok mezi šestou a sedmou kapitolou. Absentuje jakýkoliv popis, kterým autor dospěl k výsledkům výzkumu. Popisuje sice, že provedl otevřené a axiální kódování, ale už nezmiňuje jakým způsobem to bylo prováděno. Navíc výsledky axiálního kódování v interpretaci výsledků zcela chybí.

Absentuje i celá diskuse, ve které by autor zhodnotil své limity a porovnal výsledky svého výzkumu s jinými odbornými zdroji.

Práce má tedy mnoho nedostatků v empirické části, ale i přesto ji doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. Popište, jak jste během analýzy výzkumu prováděl axiální kódování.

2. Jaký vliv má školní prostředí na závislost na moderních technologiích u dětí mladšího školního věku?

3. Zkuste porovnat výsledky Vašeho výzkumu s teoretickou literaturou. Dospěl jste k podobným nebo zcela odlišným výsledkům a proč?
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