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Název práce: Podpora matky pečující o předčasně narozené dítě 

Jméno a příjmení studenta: Pavlína Hradilíková 

Oponent práce: Mgr. Jana Doleželová 

Obor:  Porodní asistence 

Ústav: Ústav zdravotnických věd 

Forma studia: Prezenční 

Kritéria hodnocení práce: Stupeň hodnocení 
dle stupnice ECTS 

Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu A B C D E F 

Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém 
procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce  

A B C D E F 

Odborný styl, používání odborné terminologie A B C D E F 

Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek A B C D E F 

Teoretická část  

Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a 
s obsahem práce  

A B C D E F 

Formulace zkoumaného problému a cílů práce A B C D E F 

Kvalita úvodu/teoretických východisek práce A B C D E F 

Relevance přehledu poznatků k cílům práce A B C D E F 

Aktuálnost použité literatury A B C D E F 

Praktická část  

Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci 
výsledků a na diskusi 

A B C D E F 

Úroveň analytické a interpretační složky A B C D E F 

Splnění cílů práce A B C D E F 

Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným 
výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání 
s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.) 

A B C D E F 

Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr A B C D E F 

Přílohy  ☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy 

Formální stránka  

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených 
pokynů) 

A B C D E F 

Přehlednost a členění práce A B C D E F 

Jazyková a stylistická úroveň práce A B C D E F 

Grafické zpracování (množství a kvalita textu, 
tabulek, grafů, ilustrací aj.) 

A B C D E F 

Rozsah práce (30–70 stran) ☒ dodržen ☐překročen ☐nedosažen 

Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace):  
Práce má velmi silné a v současné době aktuální téma. Práce je standardně členěna na část 
teoretickou a praktickou. Ty jsou, vyvážené. Kapitoly v teoretické části jsou logicky členěny a 
vzájemně na sebe navazují. Drobnou výtku mám ke zdrojům, kdy je uváděn na delších úsecích práce 



 

pouze jeden zdroj (str. 21, 30). Kapitola 2 je velice zdařilá. Autorka zde předkládá ucelený přehled 
anatomických a fyziologických změn souvisejících s nedonošeností.  
Empirická část je na dobré úrovni. Metodologie a cíle praktické části jsou formulovány jasně. Získaná 
data jsou přehledně vložena do tabulek a u některých položek je pro lepší přehlednost výsledků 
přiložen ještě graf. Vše je doplněno o slovní komentář.  
Za vhodné považuji použití položek s otevřenou odpovědí, kde respondentky odkrývaly své myšlenky 
a dovolily autorce nahlédnout do skutečného prožívání matky, které se narodí nedonošený 
novorozenec. Výhrady mám k diskuzi a závěru, které by vzhledem k tématu mohly být 
propracovanější. 
Místy shledávám v práci drobné jazykové, spíše stylistické než gramatické, nedostatky. 
Práci celkově hodnotím jako dobrou a doporučuji k obhajobě. 
 

Otázky k obhajobě: 

Práci 
k obhajobě:  

☒ doporučuji a navrhuji 
klasifikaci: 

☐ A ☐ B ☒ C ☐ D ☐ E 

☐ nedoporučuji stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě: 

☐ F 

Datum: 30. 5. 2019 Podpis: Mgr. Jana Doleželová 

 


