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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	16



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Predložená práca ja zameraná na problematiku regenerácie kultúrneho dedičstva ako súčasti starostlivosti o kultúry. Jedná sa rovnako o problematiku, ktorá má podľa organizácie UNESCO významný vplyv na uchovanie kultúrnej identity. Zároveň téma predstavuje prienik perspektívy regionálneho rozvoja (prostredníctvom kultúry) a verejnej správy (v spojitosti s legislatívou a riadením). Avšak, práca predstavuje len obmedzený prínos, keďže je takmer totožná s prácou Návrh projektu pro regeneraci nemovité kulturní památky na území okresu Olomouc. Zhoda je samozrejme diskutabilná čo sa týka prínosu, avšak čo sa týka štruktúry práce je zjavné, že sa jedná do veľkej miery o podobnosť. Tento fakt sa reflektuje nielen v teoretickej a praktickej časti, ale súčasne u návrhu (zhodnotenia rizík). Originalita prístupu je tak obmedzená a práve preto by som dal priestor pre študujúcu, aby prestavila pridanú hodnotu práce v rámci obhajoby. 

Na základe akých kritérií Ste zvolil respondentov pre realizáciu rozhovorov? Diskutujte ich relevanciu.


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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