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Nazev prace: Zivot pacienta s Alzheimerovou chorobou
Jméno a pfijmeni studenta: Soria Cernochova

Oponent prace: PhDr. Pavla Kudlova, PhD.

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezenéni

Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém B

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie C

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek B

Teoretickad cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a C

s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil( prace D

Kvalita Gvodu/teoretickych vychodisek prace C

Relevance prehledu poznatk( k cildm prace B

Aktualnost poufzité literatury B

Prakticka cdst

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci D
vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky E
Splnéni cilt prace B

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym D
vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér B

Ptilohy L] nepfilozeny pfiloZzeny
Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych B

pokyn()

Prehlednost a ¢lenéni prace A

Jazykova a stylisticka Groven prace B

Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, B

tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) [] dodrzen X prekrocen ’ [Inedosazen

Zdlavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

vvvvvv

v domacim prostredi. Autorka popisuje, jakym zplsobem se Zivot téchto lidi béhem nemoci zménil
a jaké dopady ma onemocnéni rodinného pfrislusnika na jeho nejblizsi okoli, predevsim na osoby,

které témto nemocnym poskytuji celodenni péci.




Teoreticka Cast bakalarské prace je sestavena smysluplné, ze ziskanych poznatk( studentka vychazi
v praktické c¢asti. Poznatky v teoretické ¢asti jsou zpracovany cca z 30 zdrojl. Préci s literaturou
vSak povazZuji za primérnou (prevaziné ceské zdroje..., dlouhé ¢asti Cerpany z jednoho zdroje aj.).

V praktické ¢asti chybi stanoveni hlavniho cile prace. Neni dostatecné vysvétlena metodologie,
formalni struktura kazuistiky aj.

V samotnych kazuistikdch chybi alespon analyza a interpretace, aby se dalo fici, Ze prace byla
zpracovana védeckovyzkumnou metodou.

Diskuse je postavena na obecnych zjisténich.

Studentka ma pékné zpracované doporuceni pro praxi....

V praci se objevuji formalni, pravopisné a terminologické nedostatky.

Rozsah préce vyhovuje, prdce je zpracovana v rozsahu 80 stran a obsahuje 6 pfiloh.

Zavér — ,Filozofii“ publikovani kazuistiky je podélit se o zajimavé a vypovédni informace a poskyt-
nout je odborné komunité, proto za mne - prace je smysluplna, zajimava, Ctiva, urcité lze tyto
kazuistiky vyuzit ve vyuce, nicméné postradam v praci prvky védeckosti. Prace neni spravné
uchopena metodologicky, chybi analyza a interpretace (rozbor) zjisténych informaci, srovnani
zjisténych vystup( s jinymi kvalitnéjsimi studiemi..., pres to navrhuji jako vyslednou znamku ,,C“.

Otazky k obhajobé:

1. Prosim, doplite hlavni cil kazuistik s dopadem do oSetfovatelstvi.

2. Doplnte zplsob zpracovani empirickych dat (napf. zpUsob kvalitativni analyzy dat,
kategorizacné-kédovaci systém), jaky jste v praci pouZzila...

3. Aby kazuistika vyhovovala védeckovyzkumnym kritériim, méla by byt vytvofena podle urcité
formalni struktury. Prosim, popiste jednotlivé slozky a uvedte, zda kazuistiky uvedené ve vasi
praci tuto strukturu splfuji?

Praci doporuéuji a navrhuji C
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporuéuji | struéné odivodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF
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