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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Tématem práce je sestavení konsolidované účetní závěrky vybrané společnosti. Toto téma je dostatečně komplexní pro tento druh práce.

V teoretické části studentka vymezuje základní pojmový aparát a metody, které bude pro svou práci potřebovat. Teoretická část je zpracována v celku kvalitně, avšak počet cizojazyčných zdrojů je celkem nízký a studentka se věnuje například druhům účetních závěrek (mimořádná, mezitímní, atd.), které ale nejsou vůbec předmětem projektu.

V praktické části studentka představuje podniky, které budou součástí konsolidace. Chápu, že byl zvolen anonymní přístup ale tato kapitola je poměrně nepřehledná, v jednom odstavci studentka uvádí, že mateřská společnost vznikla v roce 2005 a ve druhém že se dceřiná společnost vyčlenila z matky v roce 2001. Každopádně konsolidace je provedena správně a nemám k ní výhrady, avšak vzhledem k malému množství nutných úprav nebyla až tak náročná, jak studentka nejspíše na začátku práce očekávala. Z toho důvodu mě překvapuje, že studentka záměrně nevytvořila i konsolidovaný výkaz cash-flow či přehled o změnách vlastního kapitálu či přílohu, takto praktická část působí poměrně snadně. Chápu, že výkaz cash-flow či změny vlastního kapitálu nejsou povinnou součástí účetní závěrky avšak příloha například je.

V souhrnu práce splňuje požadavky na tento typ práce, avšak působí neúplně vzhledem k uvedení jen základních dvou výkazů z celkového počtu pěti, které jsou součástí účetní závěrky deklarovaných v názvu práce pod pojmem "účetní závěrka".

Otázky k obhajobě:
1) Z jakého důvodu jste vynechala ostatní výkazy z Vaší práce? 


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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