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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Autorka si vybrala pro svou závěrečnou práci zajímavé téma motivace dobrovolníků pracujících s dětmi ze sociálně znevýhodněného prostředí.  Práce je jasně a logicky členěna, teoretická část ústí ve spojení všech tří hlavních oblastí teoretických východisek – oblasti dobrovolnictví, motivace a znevýhodněného prostředí. Oceňuji přehled motivačních teorií v podání několika autorů, jasné vymezení pojmů a zajímavý přehled organizací, ve kterých jsou angažování dobrovolníci, navíc setříděný podle oblastí působnosti. 
Praktická část se vine v podobném duchu, jednoduše a jasně formulovaný výzkumný cíl – zachycení motivace dobrovolníků vykonávajících dobrovolnickou činnost s dětmi ze sociálně znevýhodněného prostředí, přičemž dílčí výzkumné otázky pracují jednak s motivací vnitřní, tak s vnější, a taktéž s póly jednak pozitivního, tak i negativního vlivu. V rámci analýzy a interpretace dat velmi oceňuji vlastní model nalezených kategorií a kódů seskupený a graficky znázorněný v podobě paradigmatického modelu, pečlivé komentáře k nalezeným kategoriím i k jednotlivým kódům a zřetelné odpovědi na všechny výzkumné otázky. Doporučení do praxe vzešlá z jednotlivých zjištění jsou sice krátká, ale jasná – v podobě čtyř bodů.
Práci hodnotím jako velmi zdařilou a přínosnou pro sociálně-pedagogickou praxi. 


	Otázky k obhajobě:

1. Jaké konkrétní zjištění bylo pro vás nejvíce překvapující?
2. Dokázala byste navrhnout design perspektivy možného navazujícího kvantitativního výzkumného šetření, vzešlého z Vašich originálních zjištění, tak, aby výsledky bylo možno více generalizovat?
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