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Bylo velikým přáním Moniky Drbalové zkusit návrh architektonického zadání jako potenciální zkušenosti pro předpokládanou orientaci k dalšímu studiu na školách 
s čistě architektonickým zaměřením.
Zvolené téma minimalizovaného/nikoliv minimalistického!/rodinného domu 
s jednoduchou možností progresivního uživatelného zvětšení mělo být opatrnou formou dosažitelného projektu pro studenta sice aktivního, ale bez reálné možnosti studia typologie, stavebních materiálů a konstrukcí. Monika slíbila, že potřebné vědomosti doplní samostatným studiem a konzultacemi s odborníky. 
Slib splnila, a tak máme k dispozici ambiciózní studii bydlení podpořenou až neočekávanou energií spojenou s širokým vhledem do parametrů navrhování 
a dokonce dotazníkového šetření založeném na pracovních hypotézách konfigurujících zájem o rodinný dům. 
Jestli jsem trochu u Moniky pochyboval o nutném - pro architekturu a ženu v ní – „buldočím stisku” tématu, je zřejmé, že nedůvěra byla neoprávněná. Předložená práce působí wikipedicky jako návod co všechno a jak, a na rozdíl od řady prací, které odpočítávají povinné stránky, působí jako divoká voda záznamu získaných informací. Právě tak rezolutně se nemazlí s konektivitou údajů ani jejich relevantností. Prostě je zřejmé, že problém eviduje a jeho možná optimálnější varieta je jen v přesnějším odkazu jiné otázky.
Ať už se to týká prezentovaných údajů o orientaci, barevnosti nebo příkladu „šumperáku", jsou v zásadě správné. Vyšší podrobnost by patrně zdržovala autorku od údajů dalších, vrstvených cíleně jako podpora vlastního návrhu. Ostatně od teoreticky zadané studentské práce nelze očekávat v dikci prostorové orientace domu úvahy na téma nutnosti přijmout jako možné zadání nevhodnou orientaci, nebo že barevnost v architektuře není jen o jednoznačných polaritách, ale právě 
o jejich „míchání" do chutného koktailu, nebo že „Šumperák“ (ano s velkým Š, zaslouží si to), variuje i s oddělenými ložnicemi a je o něm kniha!:). 

Jak v teoretické, tak praktické části rozsah každé z nich překračuje povinné.
Naprosto jasně prokazuje, že Moniku Drbalovou téma baví, umí mu propadnout 
a nelicituje o nezbytném. 
Sumarizace návrhu pod body 8 a 9 by nikomu nechyběla, má však nesmírně důležitou provazbu do podmíněnosti návrhu stavebním zákonem, a tedy důležitého povědomí o struktuře odpovědí očekávaných státní správou.
Myslím, že takto zpracované téma by nepropadlo při srovnání s abonenty architektury. Polemická by ovšem mohla být hladina zjednodušeného interiéru navrženého příliš ad libitum věku autorky; v tomto ohledu je dům minimálně dvě generace zasahující „bytost” a jako s živým by se s ním mělo zacházet. 
Protože je krásné, když dům technicky stárne, a přesto snadno slouží. Ještě krásnější je, když jeho morální (ne sociální!) zastarání nepřichází, a dům se stává „svatým” rodným místem, magnetizujícím sdílenou paměť života k sobě sblížených lidí. Když to komukoliv na světě ekonomické podmínky včas dovolí, bude chtít dům, dotazník nedotazník. Tak je bytostný! 
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Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu 0 %.
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