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Téma bakalarské Charakteristika uto¢nika z hlediska typologie a reality
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Piinos prace a jeji vyuziti

SIS0 PN AW
OOdodododno
OO0000XOOOX
OO00000X XX OO
XOOXXOOOOOO
OXXOOOOOOdO
OOdodododno

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PiedloZenou bakalafskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
D - uspokojivé.
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V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né*“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Student Martin Tomasek zpracoval bakalatskou praci na ndro¢né téma, zejména z pohledu
nedostatku odborné literatury. Na zéklad€ zaskanych informaci at’ uz z policejnich zprav, soudnich
rozhodnuti, kvalifika¢nich praci, nebo videi na internetu, které zachycuji Gtoky, se student snazi
vytvofit ucelenou charakteristiku tto¢nika. Jako pfinosnou povazuji zejména kapitolu 8 a 9.

Bohuzel praci snizuje velké mnoZstvi chyb, at’ uz jsou to formalni nedostatky, slangové vyrazy,
gramatické chyby, nebo preklepy. Vyznamnéj$im nedostatem v bakalarské praci jsou tvrzeni, které
student nema podlozené ani literaturou, ani statistikou, ale komentuje je jako obecné pravdy.




V nékterych mistech textu student rozporuje sva vlastni tvrzeni, kterd byla zminéna dfive v praci.
V teoretické ¢asti povazuji za hrubou chybu, ze jsou rozebrany ttoky zejména proti majetku, ale
chybi stejné podrobné rozebrani sexualné motivovanych zlocini. V kapitolach 8 a 9 student
predklada zajimavé myslenky, které nejsou ale podrobnéji popsany. Zejména poslednim dvéma
kapitolam by bylo vhodné vénovat vice Casu pfi jejich zpracovani.
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