	POSUDEK VEDOUCÍHO DIPLOMOVÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Eliška Turková

	Název práce
	Vliv sebepojetí adolescentů na postoj k autoritám

	Vedoucí práce
	PhDr. Iva Staňková, Ph.D.

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	B
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce:
· Zajímavé a velmi aktuální téma.
· Teoretická část je přehledná a logicky členěná.
· Autorka práce vhodně analyzuje všechny kategorie vztažné k tématu.
· Zajímavě nastavený výzkumný problém, výzkumné otázky a hypotézy.
· Oceňuji velikost výzkumného vzorku - 331 respondentů.
· Vhodně sestavený výzkumný nástroj, kdy první část tvoří položky vlastní konstrukce sledující vztah adolescentů k autoritám a do druhé části dotazníku výzkumnice implementovala standardizovaný dotazník - Rosenbergovu sebehodnotící škálu, kterou sledovala druhou proměnnou (sebepojetí).
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Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

1. Opírala jste se ve volbě výzkumného problému (souvislost sebepojetí adolescentů s vnímáním autorit) o nějaký teoretický koncept, či Vás prostě tento „problém“ zajímal?
2. [bookmark: _GoBack]Jaký přesah mají Vaše výsledky do oblasti sociálně-pedagogické praxe?
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