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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předložená diplomová práce se zabývá alternativami volnočasových aktivit u osob se zrakovým postižením v rámci SIA SONS Zlín.
Silné stránky:
· disponuje obsáhlou teoretickou částí
· osobní angažovanost a zájem o danou problematiku
· komplexní zpracování tématu
Slabé stránky:
· nepromyšlené umístění kapitol v praktické části práce (charakteristika zařízení SONS a bližší seznámení s Axmanovou technikou modelování patří do teoretické části práce)
· absentuje dostatečné vysvětlení problému v úvodní části práce
· nevyváženost teoretické části práce vůči praktické
· [bookmark: _GoBack]nedůsledné dodržování autorského plurálu v úvodu diplomové práce
· chybí odkaz výroku na str. 11
· podkapitola 1.4 nesouvisí s obsahem a tématem práce, stejně jako popisování pokusů o vytvoření písma pro nevidomé v podkapitole 1.3.1
· určité formální nedostatky, především v typografické rovině (např. ponechání neslabičné předložky a spojky na konci řádku v celé diplomové práci
Přes uvedené výhrady považuji diplomovou práci za přijatelnou a doporučuji její obhajobu.
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Pro jaké další výzkumy je Vaše práce inspirací? (v souvislosti s uvedenými informacemi na str. 124)
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