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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,45 B


Hodnocení, výhrady, připomínky a náměty k práci:

· Teoretická část je z jisté části obecná (vymezení problematiky podnikání a marketingu), z velké části metodická (teorie tvorby podnikatelského plánu a analýz), jen z malé části objasňuje obecné zákonitosti podnikání (a marketingu) ve zvolené hospodářské oblasti. Z tohoto pohledu je teoretická část poněkud disproporční (tématem většiny prací na našem oboru je např. návrh komunikační kampaně, teorie tvorby kampaně však obvykle obsahem teoretické části nebývá). 

· Metodika výzkumu je vhodná, ačkoliv se dá říct, že žádná z analýz nepřináší pohled (potenciálních) zákazníků, ze kterého by možná mohlo vyplynout, jestli se jejich potřeby nějakým způsobem liší od obecných trendů, které jsou v práci popsané. 

· S touto výhradou jsou analýzy provedeny kvalitně a dostatečně obsáhle. 
· Celkové hodnocení ovlivňuje jistý rozpor, který zde vidím. Navržený podnikatelský plán je jistě cenný z praktického hlediska a provozovateli fit centra může pomoci jako shrnutí všeho podstatného. Na druhou stranu, podmínky a omezení, a tím i podoba celého projektu jsou dané (jediné fit centrum v menším městě, dispozice umožňuje zprovoznit zatím jenom základní službu) a tím vzniká otázka, jak se vlastně na podobě projektu projevily (a vůbec mohly projevit) analýzy. Díky tomu se mi poněkud ztrácí vazba mezi analytickými zjištěními a podobou projektu (což je asi to hlavní, co lze na diplomové práci hodnotit). 
Otázky k obhajobě: 

· Rád bych slyšel komentář k mé poslední výhradě – dá se ukázat, jak přesně se určitá analytická zjištění projevila na podobě projektu – tedy ukázat, že pokud by například některá analytická zjištění vypadala jinak, také celý projekt by vypadal jinak? 
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 13 %.

Ve Zlíně dne 12.5.2021
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.45		B		1.450		600		1.650






