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Kritéria hodnoceni:
A B C D E F
1 Formulace cili prace
oy X
a pouzité metody
5 Metodika FeSeni a prace s daty X
a informacemi
3 Prace s literarnimi a jinymi
N X
zdroji (citace, norma)
4 Vystavba textu a jeho logicka X
provazanost
5 Jazykova kultura a formalni X
uprava prace
6 Splnéni cild prace, zavéry X
prace a jejich formulace
7 Odborny piinos prace
. 1z oo X
a jeji praktické vyuziti

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v ptislusné urovni.

Celkové slovni hodnoceni diplomové prdace:

Diplomova prace (dale jen ,,DP*) s nazvem ,,Nehody na Zeleznicich a Zelezni¢nich ptejezdech
a jejich prevence® je zpracovana v rozsahu deviti kapitol s celkovym poctem 102 stran.
Diplomova prace obsahuje 38 obrazk, 18 tabulek a jednu ptilohu.

Cil prace i pouzité metody byly autorem DP vhodné formulovany a zvoleny. Pfipominku
mam k formulaci hypotézy, kterd je formulovana jako tdzaci véta. Hypotéza meéla byt
formulovéana vétou oznamovaci. Na zaklad¢ posouzeni obsahu DP Ize konstatovat, ze autor
k feSeni své DP pristupoval velmi zodpovédné. Metodika feSeni a prace s daty jsou
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na vyborné urovni. Za vysoce pozitivni hodnotim aplikaci regresni analyzy na feSené
problémy. Umisténi vyhodnoceni mimotadnych udélosti pomoci regresivni analyzy do pftiloh
povazuji za ne zcela $tastnou volbu a to z toho divodu, ze zde feSené problémy zanikaji. Pro
zpracovani autor prace pouzil dostate¢ny pocet literarnich a jinych zdroji. Lze konstatovat,
ze vytyceny cil autor DP splnil. S vysledky a névrhy, které autor formuloval, l1ze souhlasit.
Podle mého ndzoru ma DP odborny piinos a lze ji prakticky vyuzit zejména Spravou
zelezni¢ni dopravni cesty.

Z jazykového hlediska DP obsahuje minimum chyb, vétSinou se jednd o chybé&jici dvojtecky
V textu prace. Z formalniho hlediska DP obsahuje nedostatky. K nejvyznamnéj$im lze zaradit
napiiklad zbytecné ¢lenéni nékterych kapitol (3. jen na 3.1 nebo 7. jen na 7.1), zékladni
pojmy nejsou zpracovany podle abecedy. V textu prace chybi odkazy na obrazky a grafy nebo
jsou nevhodnym zplsobem uvedeny. Nékteré obrazky jsou zbytecné velké, v seznamu
zkratek a symboll chybi symboly atd. Pfipominky mam i Kk nékterym nazvim kapitol
a podkapitol.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé diplomové prdace:

1. Jak by méla byt spravné formulovana hypotéza?

2. Pro¢ jste v pravnich normach neuvedl normy, které se bezprostiedné dotykaji bezpecnosti
provozu silni¢niho provozu v souladu sjejim provozem na Zelezninich piejezdech nebo
nesouvisi s feSenym tématem?

3. Objasnéte vyznam hodnoty spolehlivosti, kterou uvadite pfi feSeni své DP.

Klasifikace oponenta diplomové prace: A —vyborné
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