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prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Aktudlnost feSeného tématu O O
2. Obtiznost zadaného tikolu X O O 0O 0O O
3. Splnéni viech bodii zadani O 0O X O O O
4. Vhodnost zvolené metody feseni O X O O O O
5. Logické ¢lenéni prace X O 0O 0O O d
6.  Uroveii jazykového zpracovani O 0O 0d0OdX
7.  Formalni Grovefi prace O Od X O O d
8.  Préce s literaturou a jeji citace O 0O X O O O
9.  Urovei zpracovani teoretické ¢asti O 0O Od X Od O
10. Kovalita zpracovani praktické ¢asti O X O 0O O O
11. Dosazené vysledky prace X O O 0O 0O O
12. Piinos prace a jeji vyuziti O X O 0O O O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobie, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostate¢né, F — nedostate¢né.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi'edloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
1. Popiste prabéh proudu a napéti na skokem spinanych civkach.

Dalsi pripominky, vyjadreni, naiméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
V ramci své bakalaiské prace student vytvofil funkéni model Gaussovy pusky, sestavajici ze série
postupné buzenych urychlovacich civek fizenych pomoci malého deskového pocitace Arduino. Je
patrné, Ze projekt si vyzadal obét’ ve formé obrovského usili, a to nejen v oblasti konstrukéni, ale i
programatorské. Z tohoto uhlu pohledu je tfeba ocenit dobfe odvedenou praci.

Samotny text bakalatské prace, ktery mi byl pfedloZen k oponentute, uz bohuzel tolik nadSeni




nebudi. Je mi lito, ale musim konstatovat, ze uroven jazykového zpracovani je strasnd, zejména
proto, zZe autor textu zasadné nepouziva ¢arky mezi vétami a velka Cast textu je pak jen obtizné
srozumitelnd. Pravopisné chyby se vyskytuji téméf v kazdé vété. Nize uvadim jen dva namatkou
vybrané priklady:

"Uvazovan bude konstantni proud o velikosti 1 A pocet zaviti 1700 a aktivni prufez civky 9 cm2
aktivni prifez ve smyslu ¢ast celkového prurezu kudy prochazi drat."
"Jako kandidati pro vzdalenost mezi civkami byla zvolena minimalni hodnota jednoho milimetru."

Dalsi vytky mam k teoretické ¢asti prace a teoretickym piedpokladiim, ze kterych autor prace
vychazi viibec. Autor prace se domniva, ze feromagneticky projektil je v duting urychlovaci civky
urychlovan magnetickou slozkou Lorentzovy sily a doklada to rovnici €. 31, ktera popisuje velikost
magnetické sily piisobici na elektricky nabitou ¢astici ktera se rychlosti v pohybuje v magnetickém
poli o velikosti magnetické indukce B. Tato rovnice ptfitom ptimo dokazuje, Ze magnetické pole

v zadném piripadé nemiize ovlivnit velikost rychlosti elektricky nabité castice!! Rovnice 31
obsahuje vektorovy soucin a vysledkem této matematické operace je vektor kolmy (!!) na vektory
rychlosti ¢astice a magnetické indukce. Magneticka sila tedy méni trajektorii, nikdy vSak rychlost
nabité Cstice. Dusledky rovnice ¢. 31 jsou v praxi dalekosahlé. Pomoci magnetického pole se
vychyluji elektronové svazky v CRT monitorech nebo roztaceji rotory elektromotort. K samotnému
urychleni elektricky nabité ¢astice je ovSem vzdy nutné pole elektrické. Je tedy ziejmé, ze
urychlovani feromagnetického projektilu v jadru civky sice zcela jisté probiha, ale je tfeba pro néj
hledat jiné fyzikalni vysvétleni. Toto vysvétleni bude spocivat ve tvaru siloar magnetického
indukéniho toku v jadfe civky a jeho blizkosti a indukovaném magnetickém poli v materialu
projektilu. Dlsledkem téchto fyzikalnich jevil je, Ze feromagneticky pfedmét je magnetickym
polem vtahovan do stfedu civky, kde by, pokud bychom zménou polarity proudu nezménili
orientaci magnetického pole, zistal (princip elektromagnetu). Piekvapivé spravné je tato skute¢nost
znazorneéna na téze stran¢, kde se nachdzi rovnice 31, a to prosttednictvim obrazku 5.

Podobné divoky pfistup k teorii se pak objevuje i v kapitole 1, kde jsou popisovany rizné typy
urychlovaci. Vzhledem k tomu, ze teorie elektromagnetického pole a s ni souvisejici
makroskopické fyzikalni principy jsou velmi komplexnim oborem, kterému se studenti
specializovanych oborti vénuji celé roky, nepovazuji vytky k teoretické ¢asti za natolik zdsadni,
abych praci nedoporucil k obhajob¢. Citil jsem ovSem potiebu uvést nékteré chyby na pravou miru.
Jednim z bodl zadani totiz je matematické ovéieni navrhu a tam rovnice €. 31 zcela jisté nebude
fungovat. Nicmén¢, hodnoty ziskané simulaci v prostfedi Python se jevi jako realistické. Na druhou
stranu, z prace zase nelze vycist, na zakladé kterych rovnic byly tyto hodnoty ziskany.

Vyse uvedeny text si dovolim shrnout zhruba nasledovné: Ackoliv student vytvoiil funkéni model
Gaussovy pusky a odvedl veliké mnozstvi konstrukéni 1 programatorské prace, v popisu fyzikalnich
principi, na kterych toto zatizeni funguje, ma trochu zmatek. Dle mého nazoru je diskutabilni, zda
byl splnén jeden z bodil zaddni, tj. matematické ovéteni navrhu, které je sice podlozeno simulacemi,
ale patrné by se jej nepodaftilo provést na zakladé vzorcii uvedenych v teoretické ¢asti. Tato vytka
jde Castecné 1 na vrub systematické eliminaci vyuky fyziky a matematiky v ¢eském skolstvi. Co se
tykd zpracovani textu, tam lze konstatovat jen to, ze autor zanedbal korekturu textu do té miry, ze
Jiz nelze mluvit o ndhodnych pteklepech, ale spiSe o potfebé detektivnich postupti pii hledani
spravného vyznamu dlouhych vét neoddélenych patiicnou interpunkci. Vzhledem k tomu, ze se
jedna o prvni kvalifikacni préci studenta, téma je naro¢né a vysledny produkt funguje, pficemz bylo
provedeno i srovnani simulovanych a realné naméfenych vlastnosti zatizeni, rozhodl jsem se i po
zvazeni vySe uvedenych vytek hodnotit praci znamkou C - dobfe.
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