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Vychodiska posouzeni: Piredmétna diplomova prace byla zadana dne 9.12.2019, kdy bylo
stanoveno téma prace a prostfednictvim 6 bodil ,,Zasad pro vypracovani“ byla vymezena
soucasné jeji osnova. Seznam doporucené literatury obsahuje 5 poloZek. Oponent ziskal
elektronickou podobu prace ve formétu PDF vcetn¢ piiloh prostiednictvim tohoto odkazu:

https://stag.utb.cz/portal/studium/prohlizeni.html. Diplomovd priace je Cclenéna do

5 kapitol, pficemz diplomova price obsahuje teoretickou i praktickou ¢ast (od strany 34).

Diplomant se v rdmci obsahu kapitol drzel zadani.

Hodnoceni diplomové prace:

Student splnil zadani prace. Téma diplomového projektu je souCasné a aktudlni, o Cemz
svéd¢i publikace vyskytujici se v renomovanych zahraninich Casopisech, které jsou i
v praci citovany. Obtiznost zadaného tématu hodnotim jako primérnou, jelikoZ jiz
v predeslych létech byla problematika na FAI UTB ve Zlin¢ feSena. Autor mél ovéfit
vysledky ptedeSlych praci. Nutno ovSem podotknout, Ze vzhledem k omezenim pohybu
lidi a Cinnosti laboratofi na univerzité diky karantén¢ covid 16, se jakdkoli experimentalni
prace stala velmi slozitou. Technicka ¢ast feSeni vychédzela z vybaveni laboratofi, které
byly k dispozici a celkové odpovida zadanému tématu.

Diplomant se po uvodnim teoretickém popisu vénoval experimentdlni praci a zde je

vhodné poznamenat jisty zietelny piiklon k empirismu, coZ je sice v dané situaci



pochopitelné, ale nepiisobi tento pfistup dobrym dojmem, jelikoZ nejsou dostatecné
vysvétleny ditvody nékterych krokll v praci popsanych.

V zavére¢nych kapitolach se vyskytuje docela raciondlni zhodnoceni pokust s pfenosem
otisku prstu na neluminiskujici medium, které je ndsledné¢ jako nosi¢ otisku prstu
zkoumdno pomoci luminiscencéni spektroskopie. PoZzadavek na vyvoj nového typu
daktyloskopické pasky je sice srozumitelny, nicméné asi tézko realizovatelny, jelikoZ
vysSe popsand luminiscencni badani jsou ve stddiu zdkladniho vyzkumu i ve svété viz.
prace v Journal of forensic sciences. Neexistuje tedy vyznamny pozadavek na tento
inovativni vyvoj.

Se zavérem v kapitole 5.3 Ize jenom souhlasit, 1 kdyZ i zde se vyskytuji jisté nepfesnosti
ve formulacich.

V celé predloZené praci je docela velké mnozstvi pieklept a nevhodnych vyjadieni i ve
védecky klasickych popisech. Zde jsou na viné nékdy nevhodné zdroje informaci a
pon¢kud povrchni popisy studovanych jevi. Jako piiklad lze uvést: ,,Hodnoty
spektroskopie jsou prezentovany jako spektra vyznacené do grafu. Zde se pak zobrazuje
vlastnost vlnové délky v zdvislosti na intenzit¢ zareni. Ptfikladem miiZe byt uvedeno
vyuziti absorpénich a emisnich spekter. Optickymi metodami zveme vSechny metody
mefici  analyzy, které detekuji elektromagnetické zareni vlnovych délek. ,,
Takovych chybnych formulaci je v textu hodné. Po gramatické strance se napiiklad na
stran¢ 51, 2. odst. fddky ¢. 1.+ 2. vyskytuje pomérné nepiijemnd ,hrubka®, tedy
»Vysledky se ..... projevili ...“, pteklep se dokonce vyskytuje i v grafice, tedy konkrétné
v popisce osy ,,x*, graf 12 na strané€ 49, ,,vnova délka‘ namisto ,,vlnova délka*.

Jako otazku k obhajobé doporucuji vysvétleni vybéru vinovych délek 340 nm, 380 nm a
470 nm pro vysledné stanoveni stafi otisku prsti na skle. Tento vybér je pouze
konstatovan bez zdivodnénych souvislosti. Soucasné¢ by bylo vhodné pohovofiit o
prezentované regresni kiivce a naznacit alespon obecné jevy, které mohou mit vliv na jeji

tvar.

Hodnoceni:

Znamku uvede oponent dle sveho uvaZeni dle klasifikaéni stupnice ECTS:
A —wyborné, B — velmi dobfe, C — dobfe, D — uspokonveé, E — dostatetné | F — nedostatetné.
Stupefl F znamena téZ | nedoporutui praci k obhajobé®™,



Pres vySe uvedené vyhrady lze predloZzenou diplomovou praci identifikovanou v zdhlavi
prvniho listu posudku oponenta d o p o r u ¢ i t k obhajobé a po rozvaze ji ve smyslu
klasifika¢ni stupnice ECTS hodnotim znamkou D — uspokojivé.

Jenom bych autorovi ptedlozené prace doporucil zamySleni nad jeho zpisobem
formulovani vét a souvéti, které nedavaji dobré ptredpoklady pro jeho inZenyrské

uplatnéni, kde psani zprav a prezentaci je obvyklou soucdsti inZenyrské praxe.

V Olomouci dne 3.9.2020 Ing. Vlastimil Rébek, Ph.D.



