
 
POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE 

Název práce: Sociální rehabilitace osob s duševním onemocněním 

Jméno a příjmení studenta: Michal Novosad 

Vedoucí práce: Mgr. Ondřej Vávra 

Obor:  zdravotně sociální práce 

Ústav: Ústav zdravotnických věd 

Forma studia: prezenční 

Typ práce: bakalářská 

Kritéria hodnocení práce: Bodové hodnocení 

Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu, celkový odborný 
přínos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) 
a originalita práce. 

Maximálně 5 
bodů 5 

Kvalita úvodu/teoretických východisek studie, odborný styl, použí-
vání odborné terminologie.  
Relevance přehledu poznatků k cílům práce. Postupnost a přiměřený 
logický sled myšlenek. 

Maximálně 15 
bodů 

12 

Formulace zkoumaného problému a cílů práce. Shoda názvu práce 
s anotací/ abstraktem/ s cíli práce a s obsahem práce. Dosažení cílů 
práce. 

Maximálně 15 
bodů 10 

Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na 
diskusi. Úroveň analytické a interpretační složky. 

Maximálně 15 
bodů 

8 

Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené 
komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistic-
kými daty aj.) 

Maximálně 10 
bodů 6 

Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr včetně doporučení pro 
praxi, splnění cílů práce 

Maximálně 10 
bodů 

6 

Přehlednost, úroveň členění, jazyková a stylistická úroveň práce, gra-
fické zpracování (tabulek, grafů, ilustrací aj.).  

Kvalita a vhodnost Příloh  ☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy 

Maximálně 10 
bodů 8 

Aktuálnost a relevantnost použité literatury, citace a odkazy na 
zdroje aj., etická korektnost práce 

Maximálně 15 
bodů 

13 

Úroveň spolupráce s vedoucím práce, včasné plnění dílčích úkolů, sa-
mostatnost, kreativita aj. 

Maximálně 5 
bodů 

5 

Bodů celkem  73 

Rozsah práce (30–70 stran) 
 

☐ překročen ☒ dodržen ☐ nedosažen 

Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů: 
 
Předkládaná bakalářská práce se zabývá tématem sociální rehabilitace u osob s duševním onemoc-
něním, které lze považovat v kontextu probíhající reformy psychiatrické péče za aktuální a společen-
sky významné. Přínosem práce je rovněž fakt, že se pokouší o evaluaci konkrétní služby ze strany 
jejích uživatelů, tudíž má potenciál přímého dopadu pro praxi zdravotně-sociální práce, respektive 
dané služby sociální rehabilitace. Vztah k oboru studia je s ohledem k tématu práce jednoznačný. 
Teoretická část práce je členěna do třech kapitol, v nichž autor seznamuje čtenáře s jednotlivými 
kategoriemi duševních onemocnění, péčí o duševně nemocné, včetně historických a právních sou-
vislostí, a v neposlední řadě s praxí konkrétní služby sociální rehabilitace, na jejíž „evaluaci“ je zamě-



řena navazující praktická část. V teoretické části práce se objevují dílčí stylistické i formální nedo-
statky, kdy některá tvrzení či faktické údaje by vyžadovaly citaci zdroje či alespoň odkaz na relevantní 
literaturu. Uvedené nedostatky však významně nesnižují kvalitu předložené práce, ani její přehled-
nost. Cíl bakalářské práce je formulován srozumitelně, avšak s určitou metodologickou nejistotou. 
Název a abstrakt práce odpovídá jejím cílům i obsahu. Praktická část práce a použitý metodologický 
přístup je argumentován srozumitelně, data jsou prezentována přehledně. Hlavním nedostatkem 
praktické části práce, respektive realizovaného výzkumu, je s ohledem k použitému kvantitativními 
přístupu velikost výzkumného souboru (N=36). Nicméně, jak sám autor uvádí, uvedené je způsobeno 
uzavřením sociální služby v původně plánovaném termínu realizace výzkumu. Můžeme konstatovat, 
že byla dodržena základní etická pravidla pro realizaci výzkumu. Kapitola diskuze je zpracována po 
formální stránce standardním způsobem, avšak cenné by bylo širší srovnání výsledků výzkumu s re-
levantními studiemi jiných autorů. Jazyková a stylistická úroveň práce je dostatečná, nicméně místy 
se objevují gramatické a formální nedostatky. Hlavní přínos předkládané práce spatřuji v jejím mož-
ném přesahu do praxe zdravotně-sociální práce, jelikož se zaměřuje na hodnocení kvality konkrétní 
služby sociální rehabilitace ze strany jejích uživatelů a výsledky tak mohou být použity ke zkvalitnění 
poskytované služby. Jako vedoucí práce musím ocenit kreativní přístup autora v okamžiku uzavření 
sociální služby v kontextu epidemiologické situace a jeho „výzkumnou dravost“, díky níž realizaci 
výzkumu dokončil ve stanoveném termínu, avšak nikoliv v plánovaném rozsahu a kýžené kvalitě. 
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím stupněm D.  
 

Navrhuji 
klasifikaci 

100 – 97 

☐ A 

96 – 90  

☐ B 

89 – 80  

☐ C 

79 – 70 

☒ D 

69 – 60  

☐ E 

59-0  

☐ F 

Otázky k obhajobě: 
 
1. Z jakého důvodu jste se rozhodl realizovat kvantitativní výzkumné šetření? 
2. Jaké jsou dle Vašeho názoru silné a slabé stránky předložené práce? 
 

Práci k obhajobě:  ☒ doporučuji 

☐ nedoporučuji  

       ☐ FX    ☐ F 

stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obha-
jobě: 
 

Práce byla zkontrolována systémem pro od-

halování plagiátů Theses s výsledkem: 

☐pozitivním  ☒negativním  

Nejedná se o plagiát, nejvyšší míra podobnosti dosa-

hovala 5 %.  

Datum: 11. 6. 2020 Podpis: Ondřej Vávra 
 
 

 


