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Nazev prace: Specifika prace sestry pfi Ustavni protialkoholni 1écbé

Jméno a pfijmeni studenta: | Katefina Sedlackova, DiS.

Oponent prace: Mgr. Ondrej Vavra

Obor: vSeobecnad sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: kombinovana

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod 5

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouZi- Maximalné 15

vani odborné terminologie. bodu 15

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cilll prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu 14

prace.

Kvalita p9uiité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledk( a na Maximalné 15 13

diskusi. Uroven analytické a interpretacni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistic- bodu 9

kymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 10

praxi, splnéni cil(l prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka droven prace, gra- | Maximalné 10

fické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodu 10

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny pfiloZzeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodu

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bod

Bodu celkem 96

Rozsah préce (30-70 stran) [ prekrocen dodrZen ] nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddili:

Predkladana bakalarska prace se zabyva problematikou prace sestry pfi Ustavni protialkoholni lé¢bé,
kdy v teoretické Casti prace seznamuje autorka ¢tenare ve trech kapitolach s tématem zavislosti na
alkoholu, lé¢bou zavislosti na alkoholu a specifiky osetfovatelské péce na danych oddélenich. Teo-
reticka ¢ast prace je clenéna prehledné. Styslisticka Uroven je dobrd, objevuji se pouze dil¢i grama-
tické nespravnosti. Citace jsou uvadény standardnim zplUsobem, bez vétsich nesrovnalosti. Celkovy
dojem z teoretické cCasti prace je dobry a lze konstatovat, Ze teoreticka ¢ast predkladané prace svym
obsahem poskytuje dostatecny ramec pro Cast praktickou. Metodologicky ramec vyzkumu je zpra-
covan prehledné, za nadbytecné povazuji pouze uvadéni obecnych faktd tykajicich se metodologie




vyzkumu (viz s. 40-41). Cile vyzkumu jsou formulovany srozumitelné, nicméné s jistou mirou meto-
dologické nejistoty. Velikost vyzkumného souboru (N=6) je s ohledem k typu prace dostacujici, ¢a-
sova dotace rozhovorl mohla byt nicméné vyssi. Zvoleny postup analyzy dat je adekvatni cildm prace
a data jsou prezentovana prehlednym a srozumitelnym zpUsobem. Kapitola diskuze je zpracovana
standardné, vcetné doporuceni pro praxi. Celkové praci hodnotim jako dobrou, doporuduiji ji k ob-
hajobé a navrhuji klasifikaci stupném B.

Navrhuji 100-97 96-90 89-280 79-70 69-60 59-0
klasifikaci | (O A B Oc b OE OF
Otazky k obhajobé:

1. Jakd konkrétni doporuceni pro praxi na zakladé vyzkumnych zjisténi a Vasich zkuSenosti navrhu-

jete?

Praci k obhajobé:

doporuduiji

[ nedoporucuji

Orx OF

strucné odUlvodnéni v ptipadé nedoporuceni k obhajobé:
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