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Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 13

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cill prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 13

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 10

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 8

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 6

praxi, splnéni cil(l prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 9

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 4
bodu

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodi se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 83

Rozsah préace (30-70 stran) O prekrocen Xldodrzen

O nedosaZen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddila (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace): V abstraktu
chybi cil bakalarské prace. V textu prace méla byt vice pouzivdana odborna terminologie. U nékterych
citovanych entit chybi vroceni (citovani autofi, legislativa; napf. uvedeno ministerstvo a rok, chybi
ale nazev dokumentu, protoZe v tomto roce uvedena statni instituce jisté vydala vice dokument).
V praktické c¢asti metodiky presentovany nesofistikované uvedené vyroky (napf. Byla pouZita
kvantitativni metoda, konkrétné technika dotazniku). V analyze a interpretaci ziskanych dat v textu
chybi odkazy na pfilohy, tabulky i grafy. Diskuze mohla byt obsahlejsi; detailnéji mohly byt uvedeny
a diskutovany ziskané vysledky (uvést absolutni i relativni ¢isla, ne formulace typu vice jak polovina

... ; Muzi na pozici sestry je jiz velky pocet, aj.). Chybi doporuceni pro praxi.
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Otazky k obhajobé: Jak si pfedstavujete, Ze je mozZné zvysit prestiZ sester v souc¢asné spolecnosti?

Praci k obhajobé:

doporuduji

O nedoporuéuiji

Orx OF

strucné odlvodnéni v pripadé nedoporuceni k

obhajobé:
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