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Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod( 5
a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15
pouzivani odborné terminologie. bodu 14

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu 15
prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu 14
Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm pfipojené | Maximalné 10
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu 8

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10

praxi, spInéni cila prace bodl 8
Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10
grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl 9
Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny [ prilozeny
Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15
zdroje aj., eticka korektnost prace bodl 13
Celkovy dojem z prace Maximalné 5

bod 4
Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy
soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 90
Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocen X dodrzen - 53 [0 nedosazen

stran textu

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

PredloZend bakaldrska prace ma rozsah 53 stran vlastniho textu, je rozdélena standardné na ¢ast
teoretickou a praktickou.

V teoretické ¢asti (25 stran textu) se autorka vénuje paliativni péci a hematoonkologickému
onemocnéni mnohocetny myelom. V ¢asti vénované |écbé autorka popisuje stars$i moznosti l1éCby,
nové léky véetné imunoterapie, individualni IéCebné strategie zmifuje pouze okrajové. Uvitala bych
oSetrovatelskou problematiku, stanoveni osetfovatelskych diagndz, a z toho vyplyvajici doporuceni
oSetrovatelskych intervenci. Pozitivné hodnotim kapitolu vénujici se roli sestry v paliativnim tymu.




V empirické ¢asti autorka provadi kvalitativni vyzkum, provadi rozhovory se vSeobecnymi sestrami
Interni hematoonkologické klinicky FN Brno z lGzkového oddéleni.

V diskusi a zavéru konstatuje, Ze ne vsechny védély vsechny informace o mnohocetném myelomu,
nicméné z rozhovor( v ramci vyzkumu toto nevyplyva. Bylo by jisté zajimavé provést podobné
rozhovory i se sestrami z ambulantni ¢asti a ze stacionare, kde se setkdvaji s pacienty pravé v obdobi
po ukonceni kurativni IéCby a zde je jisté na misté znalost problematiky paliativni péce. Zajimavé by
bylo jisté i srovnani znalosti a postojd sester z téchto dvou pracovist.

Otazky pro polostrukturovany rozhovor jsou vhodné zvolené a odpovidaji stanovenym cilim.

V praci nachazim ojedinélé gramatické a stylistické chyby, nékteré véty a vyjadreni autorky jsou
kostrbaté.

Zpracovava dostatecny pocet literarnich i internetovych zdroja, ne vSechny literarni zdroje jsou zcela
aktualni.

Prace spliuje kritéria pro uvedeny typ kvalifikacni prace, s hodnocenim B doporucuji k obhajobé.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-0
klasifikaci | OO A XB Oc ODb OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
1. Moyslite si, ze je paliativni péce v Ceské republice rozvinuta a dostate¢né dostupna?
2. Vysvétlete, co je ,domaci hospic” a je tato péce hrazena pojistovnou?

Praci k obhajobé: X doporuéuji
O nedoporutuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporudeni k
OF obhajobé:
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