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Kritéria hodnocení práce: Bodové hodnocení 

Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu, celkový odborný 
přínos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) 
a originalita práce. 

Maximálně 5 
bodů 

 
5 

Kvalita úvodu/teoretických východisek studie, odborný styl, 
používání odborné terminologie.  
Relevance přehledu poznatků k cílům práce. Postupnost a přiměřený 
logický sled myšlenek. 

Maximálně 15 
bodů 

 
14 

Formulace zkoumaného problému a cílů práce. Shoda názvu práce 
s anotací/ abstraktem/ s cíli práce a s obsahem práce. Dosažení cílů 
práce. 

Maximálně 15 
bodů 

 
15 

Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na 
diskusi. Úroveň analytické a interpretační složky. 

Maximálně 15 
bodů 

 
14 

Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené 
komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, 
se statistickými daty aj.) 

Maximálně 10 
bodů 

 
8 

Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr včetně doporučení pro 
praxi, splnění cílů práce 

Maximálně 10 
bodů 

 
8 

Přehlednost, úroveň členění, jazyková a stylistická úroveň práce, 
grafické zpracování (tabulek, grafů, ilustrací aj.).  
Kvalita a vhodnost Příloh   nepřiloženy        přiloženy 

Maximálně 10 
bodů 

 
9 

Aktuálnost a relevantnost použité literatury, citace a odkazy na 
zdroje aj., etická korektnost práce 

Maximálně 15 
bodů 

 
13 

Celkový dojem z práce  Maximálně 5 
bodů 

 
4 

Bodů celkem (Uveďte součet bodů. Je-li kterákoliv položka bodována 0 body, celkový 
součet bodů se násobí nulou – tzn. výsledek hodnocení je F) 

 
90 

Rozsah práce (30–70 stran) 
 

 překročen x dodržen – 53 
stran textu  

 nedosažen 

Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Předložená bakalářská práce má rozsah 53 stran vlastního textu, je rozdělena standardně na část 
teoretickou a praktickou.  
V teoretické části (25 stran textu) se autorka věnuje paliativní péči a hematoonkologickému 
onemocnění mnohočetný myelom. V části věnované léčbě autorka popisuje starší možnosti léčby, 
nové léky včetně imunoterapie, individuální léčebné strategie zmiňuje pouze okrajově. Uvítala bych 
ošetřovatelskou problematiku, stanovení ošetřovatelských diagnóz, a z toho vyplývající doporučení 
ošetřovatelských intervencí. Pozitivně hodnotím kapitolu věnující se roli sestry v paliativním týmu.  
 



V empirické části autorka provádí kvalitativní výzkum, provádí rozhovory se všeobecnými sestrami 
Interní hematoonkologické klinicky FN Brno z lůžkového oddělení.   
V diskusi a závěru konstatuje, že ne všechny věděly všechny informace o mnohočetném myelomu, 
nicméně z rozhovorů v rámci výzkumu toto nevyplývá. Bylo by jistě zajímavé provést podobné 
rozhovory i se sestrami z ambulantní části a ze stacionáře, kde se setkávají s pacienty právě v období 
po ukončení kurativní léčby a zde je jistě na místě znalost problematiky paliativní péče. Zajímavé by 
bylo jistě i srovnání znalostí a postojů sester z těchto dvou pracovišť.  
Otázky pro polostrukturovaný rozhovor jsou vhodně zvolené a odpovídají stanoveným cílům.   
 
V práci nacházím ojedinělé gramatické a stylistické chyby, některé věty a vyjádření autorky jsou 
kostrbaté.  
Zpracovává dostatečný počet literárních i internetových zdrojů, ne všechny literární zdroje jsou zcela 
aktuální.  
Práce splňuje kritéria pro uvedený typ kvalifikační práce, s hodnocením B doporučuji k obhajobě.  
 

Navrhuji 
klasifikaci 

100 – 97 
 A 

96 – 90  
x B 

89 – 80  
 C 

79 – 70 
 D 

69 – 60  
 E 

59-0  
 F 

Otázky k obhajobě (alespoň 1 otázka): 
1. Myslíte si, že je paliativní péče v České republice rozvinutá a dostatečně dostupná?  
2. Vysvětlete, co je „domácí hospic“ a je tato péče hrazená pojišťovnou? 

 

Práci k obhajobě:  x doporučuji 
 nedoporučuji  

        F 
stručné odůvodnění v případě nedoporučení k 
obhajobě: 
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