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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se zaměřuje na problematiku rizikového chování mládeže na sociálních sítích. Ocenit lze volbu tématu s ohledem na cílovou skupinu (nízkoprahová zařízení pro děti a mládež). 
Silné stránky práce: 
· jasná struktura a koncepce práce,
· snaha o kvalitativní pojetí práce (hlubší poznání),
· snaha o vytvoření paradigmatického modelu,
· některé dílčí výpovědi jsou podnětné.
Slabé stránky práce:
· velmi široce pojaté cíle,
· výzkumné pojetí (kvalitativní) příliš neodpovídá výzkumným otázkám (výzkumné otázky odpovídají spíše kvantitativního pojetí),
· zvolená analýza (zakotvená teorie) příliš nekoresponduje s výzkumnými cíli (bylo by vhodnější zvolit jiný způsob zpracování),
· samotná analýza se nedrží kritérií zakotvené teorie (místy je zjednodušená nebo dochází ke kvantifikaci nebo se drží konkrétního případu).
Práce přináší řadu podnětných zjištění, ocenit lze realizaci osobních rozhovorů (kontakt s účastníky výzkumu), nicméně samotný výzkum mohl přinést hlubší analýzu a vhled do problematiky. Práci doporučuji k obhajobě s hodnocení D. 

	Otázky k obhajobě:
1. Zdůvodněte, zda a jak byla nasycena data?
2. Shrňte výsledky výzkumu s ohledem na využití zakotvené teorie (jaká teorie byla zakotvena). 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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