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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se zabývá problematikou sociálních sítí v životě studentů sociální pedagogiky. Poskytuje základní pohled na problematiku.  
Silné stránky práce:
· volba tématu práce, 
· výzkumný nástroj. 
Slabé stránky práce: 
· v abstraktu práce chybí potřebné informace, je formulován příliš obecně,
· teoretická část práce není významově propojena (některé pasáže jsou vytrženy z kontextu), 
· výzkumné otázky jsou nesourodé, velmi široce pojaté (není vysvětleno jejich propojení),
· metodologická část práce by si zasloužila popsat podrobněji, některé informace zcela chybí (podrobný popis výzkumné techniky, způsob zpracování dat, atd.),
·  zpracování dat nebylo provedeno v souladu s použitou technikou ani výzkumnými otázkami, 
· doporučení pro praxi je velmi stručné a hypotetické, 
· nebyly naplněny výzkumné cíle. 
Předložená bakalářská práce se zabývá zajímavým tématem, nicméně zasloužila by hlubší rozpracování a především preciznější zpracování výsledků. Výzkumné cíle nebyly (vzhledem k jejich formulaci) naplněny. 
Práci přesto doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

1. Vysvětlete, co je to „nestandardizovaný dotazník vytvořený pro 150 respondentů“?
2. Jakým způsobem byly ověřovány rozdíly a souvislosti u VO 2 – 6? 
3. U obhajoby předložte vyplněné dotazníky. 
4. [bookmark: _GoBack]Nastiňte, jaké jsou možnosti zpracování výsledků výzkumu. 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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