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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
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	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+ aktuální téma, úzce související s oborem
+ oceňuji, že autorka zdůvodňuje veškeré kroky (jak v teoretické, tak i praktické části)
+ v teoretické části se autorka dotkla v podstatě hlavních sociálních činitelů
+ pozitivně hodnotím vlastní invenční grafické znázornění
+ výzkumný přístup zvolen adekvátní ke stanoveným cílům i zkoumané problematice
+ jednotlivé kroky výzkumu řádně popsány
+ při formulování závěru se autorka snažila držet stanovených cílů

· Drobnější formální nedostatky
· Velmi omezený počet zdrojů
· Redundantní členění, přičemž nejpodstatnější část k projektu a tím pádem k práci pouze v rozsahu 1 strany! A stěžejní použitý zdroj není řádně ocitován – nenalezneme jej v přehledu použitých zdrojů!
· Dále chybí ocitovat i jiné zdroje jako Gottwaldová 2006, Broumovská, Málková 2010, aj., zákony!
· Hlavní výzkumný cíl není zcela komplementární s dílčími (buď příliš široké, nebo nepodložené)
· Analýza a interpretace dat velmi stručná, až zjednodušující.
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Jak dlouho trvaly rozhovory?
Je zjištěný přínos spíše obecně v mentorování nebo specificky platí pro konkrétní program?
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