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Téma BP: Návrh opatření na podporu životního prostředí v obci Velká nad Veličkou

U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	[bookmark: Rozevírací6]

	řešená problematika je složitá
	[bookmark: Rozevírací3]

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů (s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	16



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Akým spôsobom Ste nacenila daný ekologický produkt? Boli podobné produkty uplatnené v porovnatelných podmienkach, hlavne v spojitosti s realizáciou kultúrno-spoločenských aktivít vyplývajúcich z miestnej kultúry?

Predložená BP je zameraná na prolematiku podpory životného prostredia v obci Velká nad Veličkou. Študentka si za hlavný cieľ stanovila návrh možnosti podpory životného prostredia prostredníctvom ekologického projektu. Teoretická časť podáva prehľad o odpadovom hospodářství a problematiku plastov a ich dopadu na životné prostredie. Prínosné by bolo predstaviť prístupy EU a relevantných inštitúcií v spojitosti s odpadovým hospodárstvom, najmä v kontexte obecného hospodárstvom. Niktoré kapitoly nemajú uplne jasnú logickú postupnost, ale to sa dá pripísať komplexnosti problematiky životného prostredia. Pridanou hodnotou je najmä praktická časť, v ktorej študentka představila základnú charakteristiku študovaného prostredia a súčasný stav kultúrno-spoločenskej oblasti, na ktorú je samotný návrh naviazaný. Hlavný cieľ predstavuje návrh produktu, ktorý je spojený s miestnou kultúrou, pričom by mal prispieť k podpore udržateľného rozvoja a staristlivosti o životné prostredie, v prípade predpokladu, že by sa daný produkt reálne využíval v miestnych podmienkach. Pozitívne hodnotím aj identifikáciu východisiek pre tvorbu daného produktu a jeho životný cyklus, ktorý študentka zohľadnila v samotnom návrhu. Na daný návrh sa viaže dotazníkový priezkum, ktorý reflektuje záujem o ekologický produkt. Celkovo sa jedná o nenáročnú prácu, ktorá však odpovedá na miestne environmentálne výzvy, kde kultúrno-spoločenské akcie mohou být primárním stimulem pro realizaci projektô udržitelného rozvoje.


[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát.

Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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