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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	22



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Téma považuji pro studenta BSP za složítější, souvisí se studovaným oborem. Cíle a metody jsou formulovány srozumitelně. Teoretická část kombinuje teoretické zdroje k managementu kvality a procesnímu řízení se specifikací na organizace vysokoškolského vzdělávání. Podstatně se věnuje jejich vnějšímu a vnitřnímu legislativnímu prostředí pro řízení kvality vysokých škol, specificky UTB ve Zlíně. Použité monografické i elektronické zdroje jsou odpovídajícím způsobem citovány. Analytická část představuje UTB a FaME, s podstatnou charakteristikou požadavků externích i interních legislativních předpisů na kvalitu všech souvisejících procesů na vysoké škole. Stěžejní část tvoří charakteristika systému řízení kvality na FaME vycházející ze studia procesního modelu UTB a FaME. Podrobněji analyzovaným podprocesem, který má pro ostatní zásadní význam je hodnocení kvality činností akademických pracovníků na ústavu FaME.Z analýzy nového a inovovaného způsobu hodnocení vychází doporučení ke zlepšení orientované na změny v procesu hodnocení a jeho informačním zabezpečení dokumentované procesním schématem a dokumentací jednotlivých činností v přílohách. 
[bookmark: _GoBack]
1. Jaké hlavní výhody a nevýhody má podle Vás použitý model procesního řízení vysoké školy
2.Jak přínosné pro Vás jako studentku mohou být změny v systému řízení a hodnocení kvality vysoké školy vyplývající z legislativních úprav.


[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát.

Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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KRITÉRIA   HODNOCENÍ  Počet bodů  

1.     Náročnost tématu práce:  4  

a)   řešená problematika je složitá  ano  

b)   získávání dat je náročné  ano  

c)   zpracování dat je náročné  částečně  

2.   Cí le a metody práce:  4  

a)   cíle práce jsou srozumitelně formulovány  ano  

b)   metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány  ano  

c)   prezentované cíle práce jsou v   souladu s   tématem práce  ano  

d)   zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce  ano  

3.   Teoretická část práce :  3  

a)   t eoretická část práce obsahuje  kritickou literární rešerši  částečně  

b)   teoretická část vychází z   vhodně zvolených  domácích i cizojazyčný ch   zdrojů     (s přihlédnutím k   relevantnosti,  aktuálnosti a typu publikací)  ano  

c)   t eoretické zdroje   v textu   jsou citovány odpovídajícím způsobem  ano  

4.   Praktická část práce  –   analýza :  4  

a)   v analytické   část i   práce  jsou využity poznatky z teorie  částečně  

b)   z volené metody práce   byly vhodně aplikovány  ano  

c)   postup aplikace metod práce je dostatečně popsán  ano  

d)   práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu  ano  

e)   závěry analýz jsou dostatečně podložené  ano  

