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Váha

Hodnocení

1

Naplnění tématu a rozsah práce

30

b

2

Nastavení cílů a metod práce

40

a

3

Úroveň teoretické části práce

50

c

4

Úroveň analytické části práce

50

c

5

Úroveň projektové části práce

50

c

6

Splnění cíle práce

60

c

7

Struktura a logika textu

40

b

8

Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu

40

c

9

Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů

30

b

10

Jazyková a formální úroveň práce

30

b

Návrh hodnocení dle váženého průměru

1,58

C


Na práci lze ocenit (silné stránky):

Pozitívne hodnotím autorovo kritické zhodnocovanie teoretických poznatkov a nie iba kompilovanie literárnych zdrojov, čo býva častou praxou v záverečných prácach. Rovnako si zaslúži pozornosť kvalitatívno-kvantitatívny výskumný dizajn. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

Niektorým častiam v teoretickom základe by pomohlo, keby autor siahol po primárnych literárnych zdrojoch ako po webových portáloch typu Psychologie (kap. 3.4) a pod. Kap. 7 Srovnávací reklama... mala byť v teoretickej časti práce. SWOT analýza nie je presná. Vnútorné prostredie sa prelína s vonkajším prostredím. Pri návrhu financovania projektu by sa očakávalo uvedenie možností s minimálnym a ideálnym rozpočtom, nie iba vyčíslenie , že sa počíta s rozpočtom vo výške 100-300 tisíc. (s. 122). 
Otázky k obhajobě: 

· Definujte výskumný problém.
· Podľa akého kľúča bola vybraná výskumná vzorka pre semiotickú analýzu?

· Ako by autor zvýšil reliabilitu kvalitataívnej časti výskumu?

· Myslíte si, že „ľudia nevedia rozpoznať hlavný motív“ (s.111), alebo je ten motív „nečitateľný“ a preto je problém nie na strane publika, ale tvorcu?

Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %. 

Ve Zlíně dne 21.08.2020                     
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		c		C		100		2

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.58		C		1.579		722		1.819






