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Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Výběr tématu, které zejména v soudobé pandemické době nabývá na významu, neboť samotná současná situace v oblasti cestovního ruchu si vyžaduje zvýšení pozornosti vedoucí k účinnějším formám komunikace cílící opětovně na potenciální zahraniční návštěvníky hlavního města. 
· Primární bázi využitelnou (v kontinuitě s následným odpovídajícím zpracováním a rozšířením dat) v praxi, jejímž podkladem jsou výsledné hodnoty získané na základě realizovaného šetření.
· Dosažení přehlednosti výsledných dat v rámci prezentovaných souhrnných tabulek.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky)
· Za problematickou záležitost vedoucí k výsledném negativnímu hodnocení je nezbytné považovat chybějící zadání bakalářské práce, které neumožňuje komparaci stanoveného postupu práce (odrážejícího se v analytické části práce i samotném splnění cíle), zejména pak v naplnění tématu. 
· Přestože TČ můžeme percipovat jako doložení odpovídajícího výběru výzkumné metody, v rámci požadavků kladených na bakalářskou práci s odrazem ve stanovení závěrů je z pohledu tří participantů považována praktická část za ne zcela dostačující, což bylo připomínkováno i v rámci konzultace. S tím souvisí i skutečnost, že jelikož práce byla doporučena k celkovému dopracování, je škoda, že se autorka držela pouze nezměněné struktury i formy, stejně tak jako výhradně již daných výsledků šetření. 
· Chybějící přílohová část obsahující celkový záznam odpovědí dotázaných v rámci výzkumné části práce (STAG). 
· Stylistické a gramatické odchylky od stanovených pravidel (např. formulace textu, použití neodpovídající „ich“ formy, značení tabulek aj).
Otázky k obhajobě: 

· Jste přesvědčena, že pro „nově vznikající agenturu v oblasti cestovního ruchu (průvodcovské služby) by ponaučení ze všech silných a slabých stránek testovaných společností“ na základě tří dotázaných testovaných by bylo naprosto dostačující? 
Kontrola plagiátorství byla pozitivní – systém našel shodu: 42 % - jednalo se zde o shodu s předchozí BP, která byla komisí SZZ v loňském akademickém roce doporučena k dopracování.
Hodnocení: FX – z důvodu nedodržení požadavků kladených na BP.

Ve Zlíně dne 18. 8. 2020
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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 fx

2Nastavení cílů a metod práce 40 c

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 d

5Úroveň projektové části práce 50 x

6Splnění cíle práce 60 d

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 x

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 3,59 FX
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		fx		FX		7680		4

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		c		C		80		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		d		D		200		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		x		X		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		d		D		240		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		x		X		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		3.59		FX		3.589		8520		3.829






