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Typ prace: Bakaldrska prace

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 15

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 14

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 15

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm pfipojené | Maximalné 10 9

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 10

praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 8

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh -B nepfilozeny [ ptilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 13

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bod

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 94

Rozsah préace (30-70 stran) O prekrocen H dodrien [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddili (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace): Téma
predkladanej prace koreSponduje s obsahom prace. Praca je ¢lenend na 10 kapitol, ktoré na seba
logicky nadvazuju. Empiricka ¢ast prace je spracovana na 22 stranach a teoreticka cast prace je
spracovana na 18 strandach. Ide tu o primerany pomer teoretickej a empirickej Casti. Abstrakt nie je
spracovany v poZadovanej Strukture, absentuje zmienka o ziskanych vysledkoch. Autroka v
empirickej Casti prace spravne stanovila hlavny ciel a 4 Ciastkové ciele. Vhodne zvolila empiricku
metddu — dotaznik ,,Contilife” doplneny o otdzky vlastnej konstrukcie. Diskusia je po formalnej aj
obsahovej stranke spravne spracovand, autorka mohla vo vaésej miere porovnat ziskané vysledky s
inym vyskumom/prieskumom resp. odbornou literaturou. Pri citacidch v texte a v zozname pouzitej




literatlry autorka nepouzila jednotnu citacnu normu. Pri type citdcii v texte s odkazom na poradové
Cislo sa ma citovany dokumet uvadzat v hranatej zatvorke. V praci su interpunkéné chyby najma v
texte pisanom cez odrazky.
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Otazky k obhajobé (alespori 1 otazka): Pri interpretacii vysledkov autorka cast vysledkov
interpretuje v tabulkach+slovny opis, niektoré vysledky interpretuje v tabulkach aj grafoch+slovny
opis. V ramci obhajoby vysvetlite, preco ste sa rozhodla pre rézne sposoby interpretacie vysledkov.

Praci k obhajobé: B doporuéuji

O nedoporutuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporudeni k
Or obhajobé:
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