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	Odůvodnění hodnocení práce:
Bakalářská práce se zabývá aktuální problematikou. Počátečnímu psaní totiž musí být věnována pozornost již v mateřské škole, protože vytváří důležitý předpoklad pro rozvoj gramotnosti na počátku školního vzdělávání. Teoretická část práce má linii vedoucí od obecného pojmu gramotnost ke čtenářské gramotnosti, předčtenářské gramotnosti a gramotnostně podnětnému prostředí. Kapitola 2 by měla být rozčleněna na 2 samostatné kapitoly – počáteční psaní by si zasloužilo oddělenou kapitolu. Navrhovaný soubor aktivit je racionální a byl proveden efektivně. Ocenění si zaslouží komplexní charakter aktivit a šíře oblastí, zahrnující také aktivity na rozvoj jemné či hrubé motoriky, zrakové a sluchové vnímání atd. Vhodná je gradace provedené činností a jejich členitost. Očekával bych poněkud rozsáhlejší a hlubší sebereflexi studentky. Citace v textu nejsou podle normy APA: Petrová & Zápotočná (2010); (Kropáčková, Wildová, Kucharská, 2014); Allen a Marotz (2008) apod.


	Otázky k obhajobě:
1 Co vás v produkci dětí nejvíce pozitivně překvapilo?
2 V čem spočíval vás specifický přístup k dítěti odlišné národnosti?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	B
	
	
	
	

	[bookmark: _GoBack]Datum: 7. 5. 2021
	Podpis:




