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KRITERIA HODNOCENI

Nedostate¢né Dostatecné Uspokojujici

Dobré

Velmi
dobré

Vyborné

Nedokazu
posoudit

Abstrakt a klicova slova

Clenéni prace (obsah, kapitoly, odstavce...)

Rozsah prace (min. 30 ns textu)

Nastaveni cilti (primarni, sekundérni...)

Metodika prace (nastaveni, vhodnost)

Urovei teoretické Casti prace

Urovei analyticko-vyzkumné ¢asti prace

X | X

Uroveti projektové asti, pokud je soudasti

Celkovy postup feseni (celkovy dojem)

Naplnéni tématu prace (téma vs. obsah)

Splnéni cilti prace, zavér a jeho formulace

Struktura a logika textu (navaznost ¢asti)

X[ XXX

Kvalita zdroju a prace s nimi v textu

Pfesnost formulaci, odborny jazyk

Jazykova tiroven (Etivost, pochopitelnost)

Vizualni zpracovani (obrazky, text...)

Pfistup autora, inovativnost, kreativita

X

Odborny ptinos prace a jeji vyuZzitelnost

Formalni uroven prace, ptilohy

X

Etické aspekty prace, pokud je relevantni

Pozn. Pomoci X oznacte v tabulce hodnoceni u kazdeho z kritérii. V pripade, ze vam tabulka
nevyhovuje, nemusite ji vyuzivat a smazte ji prosim. Tabulku s hodnocenim dopliite o strucné
vyjadieni (max. 1200 znakii), které vystihne nejpodstatnéjsi prinos prdce, nebo jeji nedostatky.

Ve velmi slusné teoretické ¢asti chybi hlubs$i analyza divdkovi pozornosti pfi trvani zabéru
bez dalSich zmén. Proto na toto téma pokladam prvni otdzku. Téz mi po uvedeni ValuSiakovy
kiivky chybi grafické vyjadfeni prabéhu ktivky, pokud dochazi v zabéru k jakékoliv zmeéné.
Jinak se mi zdé teoreticka ¢ast kompaktni a vyCerpavajici.
V druhé, analytické, Casti bohuZzel ponékud ,,spadnul femen* a je znat, Ze na rozsah prace si
Daniel ukousnul velké sousto. Myslim, Ze analyzovat kiivku zrani scény na pouze jednom
filmu, navic tak vyrazného autora jako je Haneke, je nevypovidajici. Zejména pokud si za
respondenty nebere bézného divéka, ale pouze poucené profesionaly. Vysledkem pak jsou sice




zajimavé kiivky vnimani pribéhu scén, ale nezbyva jiz prostor pro jejich hlubsi analyzy.
Prace by musela narlist na dvojnasobny obsah a bohuzel tak doslo k nedostate¢né¢ tzkému
vyclenéni tématu, ktery by se dal zpracovat na pfiméreném rozsahu stran.

Otazky k obhajobé (vvhrady, pripominky, naméty. atd):

Co se dgje s kiivkou zabéru, pokud dochézi k jeho “hniti”? Pokud jiz v zabéru nedochazi k
zadnym zménam, ale ten pfesto stale trva.

D4 se Vami navrhovana kiivka zrani scény aplikovat na jednozabérové filmy?
Jaky je v tom ptipad¢ rozdil mezi kiivkou zrani zabéru a kiivkou zrani scény?

Navrh klasifikace C - dobfte

V Praze dne 4.6.2021

podpis oponenta prace

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

A - vyborné B - velmi dobie C - dobte D - uspokojive E - dostatecné F - nedostatecné




