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Odůvodnění hodnocení práce:
Předkládaná bakalářská práce výzkumného charakteru se zabývá hračkami v mateřské škole 
a kritériemi při jejich výběru.

Teoretická část je přehledně členěna do tří kapitol uvádějících do zkoumané problematiky. 
Na první pohled je teoretická část více propracovaná v porovnání s předchozí předloženou verzí bakalářské práce. Klíčovým pojmům práce bylo věnováno více prostoru, což přispělo k teoretickému základu pro řešení výzkumného problému. Autorka prokázala orientaci v tématu i prostřednictvím kapitoly 1.1.5 Teorie hry, kde předkládá pojetí hry skrze vybrané autory. Předložená klasifikace hraček byla využita i při výzkumu. Slabé momenty teoretické práce spatřuji v členění kapitol a podkapitol a v nedostatečném využívání autorského textu, který by mimo jiné pomohl vytvořit i logické mosty mezi podkapitolami. Celkově však hodnotím teoretickou část jako zdařilejší.

V rámci empirické části autorka představuje výzkum, který je na rozdíl od předchozí verze kvantitativně orientován. Přestože měla autorka na realizaci výzkumu krátký čas, podařilo se jí získat poměrně dostatečné množství respondentů. Pozitivně hodnotím realizaci předvýzkumu. Za kritickou považuji formulaci prvního dílčího cíle, který není dostatečně konkrétní, což ale bylo předmětem poznámek školitele již v rámci tvoření práce. 
Bohužel kvantitativní design autorce „nesedl“, což se projevilo na celkovém zpracování výzkumu. Autorka předkládá množství grafů, které ale nejsou vždy vhodně interpretovány. Navíc získala množství dat, která mohla být v interpretační části dána do vztahů, je tak škoda, že data zůstala nevyužita.
Oproti předchozí verzi práce lze shledat posun v kapitole Diskuze, kde autorka nabízí komparaci svých výsledků s vícero zjištěními z ostatních výzkumů.
Po jazykové stránce práce obsahuje překlepy, a to  zejména v empirické části. 

Hodnocení uděluji s přihlédnutím, že autorka musela realizovat výzkum v krátkém časovém horizontu a dostudovat literaturu k metodologii. 

	Otázky k obhajobě:

1. [bookmark: _GoBack]Ve Vaší práci se nachází rozdělení respondentů dle toho, zda je jejich MŠ ve městě 
či na vesnici. Má lokace MŠ vliv na typy hraček, které jsou učiteli vybírány? Pokud ano, uveďte prosím příklad.
2. Má délka praxe učitelů vliv na typy hraček, které vybírají? Pokud ano, uveďte prosím příklad. 


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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