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	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	FX

4
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	X
	
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	
	X
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	X
	
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	X
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	X
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Bakalářská práce se věnuje velmi aktuálnímu tématu: analýze úrovně zabezpečení vybraných  organizací veřejné správy, konkrétně Magistrátu města Brna a Městské správy sociálního zabezpečení Brno.

Teoretická část se věnuje základním pojmům spojených s bezpečností (bezpečnostní politika, legislativa, nástroje elektronické komunikace). Principy archivace elektronických dokumentů teoretickou část vhodně doplňují. Praktická část se věnuje samotné analýze bezpečnosti v obou uvedených orgánech veřejné správy.
Bakalářská práce je pěkně zpracována, je psána srozumitelně a jednotlivé kapitoly na sebe navazují. Určitým nedostatkem práce je její popisný charakter. Řada organizací libovolného typu si chrání své interní informace před možným zneužitím, nebylo možné provést detailní analýzu bezpečnosti. Důkazem je odmítnutí dotazníkového šetření Magistrátem města Brna.

I přes nedostatek informací tato bakalářská práce svůj účel splnila. Cíle práce byly splněny ve všech bodech zadání. Navržený dotazník je poměrně jednoduchý, hlubší statistický rozbor by byl v tomto případě nepoužitelný. Všimla jsem si špatně vygenerovaného obsahu práce, v práci jsou občas překlepy.
Chválím diplomantku za velmi aktivní a iniciativním přístup při zpracování své bakalářské práce. Již delší dobu ji zajímá problematika bezpečnosti, o čemž svědčí její zájem účasti na dvou konferencích. Diplomantka úzce spolupracovala s vedoucím své práce.

Velmi pozitivně hodnotím její aktivní zapojení do soutěže SVOČ, kde mohla poprvé zveřejnit  výsledky své dosavadní práce. Věřím, že bude mít o problematiku bezpečnosti nadále zájem 
a naváže na své výsledky ve formě diplomové práce, zajímavého projektu nebo další účasti v soutěži SVOČ. Z těchto důvodů hodnotím tuto bakalářskou práci jako výbornou.

Otázky k obhajobě:
1. Jakým způsobem byste hodnotila výpadky a kolizní situace? Navrhněte vhodná řešení.

2. Dotazovala jste zaměstnanců Městské správy sociálního zabezpečení v Brně, o které  konkrétní kurzy mají zájem? Je součástí těchto kurzů i problematika bezpečnosti?

3. Myslíte si, že bude úroveň bezpečnosti orgánů veřejné správy v budoucnu lepší? Jaká vidíte rizika a příležitosti?
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
....…………A-výborně…....................................

Ve Zlíně dne ......30. května 2008.........................................
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    podpis vedoucího BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.
Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (FX, F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






