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Tabulka A

	
	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň

obtížnosti
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Součin

	
	
	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	1
	Splnění cílů
	3
	
	
	X
	
	
	
	
	6

	2
	Logická stavba
	2
	
	X
	
	
	
	
	
	3

	3
	Teoretická část
	3
	
	X
	
	
	
	
	
	4,5

	4
	Analytická část
	3
	
	
	X
	
	
	
	
	6

	5
	Práce s literaturou
	2
	
	X
	
	
	
	
	
	3

	6
	Stylistická a jazyková úroveň
	1
	
	X
	
	
	
	
	
	1,5

	7
	Formální úroveň
	1
	
	
	X
	
	
	
	
	2

	
	Celkem
	15
	    Průměr hodnocení kritérií:
	1,73


Poznámka: Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. Průměr hodnocení kritérií vypočteme vydělením součtu součinů 15. 

Tabulka B

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,0 – 1,49
	A
	Výborně

	1,5 – 1,99
	B
	Velmi dobře

	2,0 – 2,49
	C
	Dobře

	2,5 – 2,99
	D
	Uspokojivě

	3,0 – 3,49
	E
	Dostatečně

	3,5 – 3,99
	FX
	Nedostatečně

	                   4,0 -
	F
	Nedostatečně


	Průměr hodnocení kritérií:  
	1,73
	x
	Koeficient náročnosti:  
	1,3
	=
	Výsledná známka:  
	2,25


Návrh na výslednou známku vypočteme vynásobením průměru hodnocení kritérií koeficientem náročnosti a stanovíme podle tabulky B.

Celkové hodnocení a otázky k obhajobě:

(Otázky uvádí vedoucí i oponent.)

Předložená bakalářská práce splnila stanovené cíle. 

Přesto navrhuji ohodnocení C-dobře, protože při tvorbě zadání této práce jsem předpokládal, že dojde k většímu rozpracování části alokací fixních nákladů na skupiny výrobků. Stejně tak by pro budoucí praxi studentky posloužilo použití více druhů kalkulací pro jejich porovnání na konkrétních číslech. Vzhledem k narůstajícímu objemu této práce jsme však zcela vědomě tyto části omezili, protože si myslím, že by se práce dostala do roviny práce diplomové. 
V předložené bakalářské práci vhodně navazuje analytická část na teoretický základ. Požadavek na minimálně deset pramenů odborné literatury považuji však za přemrštěný pro tuto oblast, protože pokud má student použít poznatky ze všech zdrojů, může z toho vzniknout až nelogická kombinace zdrojů. V této práci se tak ale nestalo a teoretická část působí až na výjimky jako logicky vhodně uspořádaná. 
V analytické části studentka dobře správně popsala současný systém kalkulací a alokaci fixních nákladů, což není vždy úplně jednoduché a správně použila kalkulaci jinou, i když uvedla, že není pro tento případ výroby ideální, což ovšem není v rozporu s cílem práce.
Otázka č. 1
Dokázala byste po nabytých zkušenostech navrhnout ještě nějakou jinou vhodnou kalkulaci?
Otázka č. 2

V závěru vaší práce doporučujte použití metody ABC pro náklady na opravu a udržování. Můžete velice stručně nastínit, jak si to představujete?
Návrh na výslednou známku bakalářské práce (viz Tabulka B):


(Uveďte Stupeň ECTS + Slovní hodnocení)

C – dobře
Ve Zlíně dne 14. 5. 2008

Ing. Ivo Somr
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          podpis hodnotícího

