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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Teoretická část práce je velmi slabá. Není jasné, proč jsou zvolena prezentovaná témata. Teoretická část je velmi stručná a na tomto omezeném prostoru se autor zabývá především výčty různých platforem. Myslím, že není čtenář, který by nevěděl o existenci Facebooku, Instagramu,… je to jako by v práci zaměřené na postoje učitelů ZŠ student vysvětloval, že existují školy a učitelé. Dále tu máme část věnovanou zabezpečení účtu, jak má být dlouhé heslo atd., tedy záležitosti nesouvisející vůbec se studovaným oborem.
Tématu vlastních sociologických, pedagogických a psychologických aspektů sociálních sítí je věnováno minimum prostoru. To je neodpustitelné, neboť je to již mnoha výzkumy a odbornými texty zmapovaná oblast, nejedná se o žádnou novinku posledních let. Stěžejní kapitola zabývající se riziky sociálních sítí vychází především z jednoho zdroje, jehož citace se stále opakuje (Kohut, 2017). Obecně seznam literatury je velmi chudý, zdroje, na něž autor odkazuje, často nejsou odborné, jedná se o novinové články z Aktualne.cz apod. Je potřeba se zaměřit na odborné texty.
Celá práce je navíc psána kostrbatým jazykem, věty místy nedávají smysl.
Empirická část práce začíná nejasně formulovanými cíli, pokračuje nepovedeným dotazníkem, který obsahuje chyby, jak stylistického, tak věcného rázu, a vede k velmi chudé deskriptivní analýze jednotlivých otázek. Celou empirickou část je nutné přepracovat.
[bookmark: _GoBack]Téma není příliš originální, zaujetí studenta a jeho vlastní zkušenost nestačí. Odborný přínos práce je nízký.


	Otázky k obhajobě:
Prosím připravte si nějaké aktuální výzkumy týkající se závislostí v prostředí online světa.
Dává vlastně smysl dělení na online a reálný svět? Setkal jste se s pojmem onlife?
Co přesně jste chtěl zjišťovat svým dotazníkem? Na základě čeho jste tvořil otázky?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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