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Téma diplomové Softwarova realizace dvouosového testovaciho zarizeni pro zamkové
prace: systémy

Hodnoceni prace:

Oponentsky posudek byl zpracovan na zakladé jmenovani oponentem ze dne 20. kvétna 2022, dle
stanovenych oblasti a kritérii obsazenych v zadani vypracovani oponentského posudku. Posudek
vychazi z elektronické verze odevzdané diplomové prace.

= uplnost vypracovani, aktualnost a obtiZnost reSeného ukolu

Autor zaméfil svou diplomovou praci na oblast testovani materidlového opotiebeni vlozek
zamkovych systémt s dirazem na popis softwarového navrhu jednotlivych komponenti
navrhovaného testovaciho zafizeni a popisu jeho kompletace. Soucasti prace je navrh,
implementace a verifikace dvouosového testovaciho zatizeni ur¢eného pro zjisténi materidlového
opotiebeni testovanych vlozek. Diplomovou praci lze povazovat za aktudlni, prakticky
zamétenou a svym obsahovym zaméfenim a naro¢nosti zpracovani za ptriméienou a odpovidajici
narokiim na zpracovani diplomovych praci.

= zpisob a droveri pojeti FeSeného ukolu
Autor ¢lenil diplomovou praci na teoretickou a praktickou ¢ast.

V teoretické casti se autor zameétil na predstaveni metod testovani tvrdosti, vcetné
historického kontextu, s ndslednym zamétfenim na oblast testovani cylindrickych vlozek a klica.
Nasledné ptedstavil problematiku uzamykacich systému s detailngjSim popisem nejcastéjSich
typl zdmka a klich.

V praktické ¢asti diplomové prace autor predstavil softwarové prostiedi Autodesk Invertor
a struéné naznacil postup tvorby — ndavrhové ¢asti testovaciho zafizeni. Nasledné se autor
vénoval popisu nékterych pouzitych komponent. Zavér praktické casti diplomant vénoval
provedenému experimentu, popisu jeho prubéhu a ptedstaveni dosazenych vysledkd.

Autor doplnil diplomovou praci bohatou sestavou vykresové technické dokumentace
navrhovaného technického zatizeni.

S ohledem na stanovené cile diplomové prace lze konstatovat, Ze diplomant stanovené cile
diplomové prace splnil.

* froven zpracovani tématu, prinos diplomanta
Diplomant k naplnéni cili prace pouZzil adekvatni metody (obsahova analyza literarnich zdrojt,
navrh testovaciho zafizeni, jeho realizace, programovani fidici jednotky, implementace, testovani
a vyhodnoceni navrZzeného zafizeni, v€etné vypracovani formalni konceptudlni analyzy pro
testované/hodnocené objekty.
Autor pracuje se zauzivanou odbornou terminologii, na pouzité zdroje se cita¢né odvolava.

Za ptinos diplomové prace subjektivné povazuji navrh a samotnou realizaci navrzeného zafizeni,
veetné analytického vyhodnoceni jeho zékladnich vlastnosti. Ocenuji hlavné didakticky ptistup
psani praktické ¢asti (obrazové srovnani softwarového ndvrhu a vlastni technické realizace).
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formalni naleZitosti prace, chyby a omyly v technické zpravé
Diplomova prace ma logickou strukturu, jednotlivé ¢asti na sebe navazuji.

Praktickd cast diplomové priace je psana didakticky, ztoho plyne 1 mirna
atypi¢nost/odchyleni od struktury psani technické zpravy (zejména napf. v ivodni ¢asti, kde
autor naznacuje postup navrhu pomoci softwarového prostiedi Autodesk Invertor, az nasledné
predstavuje celek, a prechazi k popisu jeho jednotlivych ¢asti — jinymi slovy, Ctenar zajimajici se
o technickou ¢ast testovaciho zafizeni zaéne Cist o postupu navrhu v Autodesk Invertoru, a nevi
proc¢?) — tuto chybu povazuji za formalni.

Drobné chyby typografického charakteru (napft. nizsi rozliSeni u ¢asti vypisu fidicich
povelovych instrukei s podprogramem) nemaji zadsadni vliv na kvalitu prace.

dotazy k obhajobé

Jakymi zpisoby by bylo mozné stanovit ptesnost navrzeného testovaciho zatizeni?

Jaké jsou naklady na pofizeni navrzeného testovaciho zatizeni (s/bez nékladi na programovou
konfiguraci)?

Zavér

Celkové hodnoceni prace:

Znéamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojiveé, E — dostate¢n¢ , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né*“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Datum 1. 6. 2022 Podpis oponenta diplomové prace




