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ABSTRAKT

Bakalafskd prace je zpracovana na téma specifika vychovné prace ve Skolni druziné
pohledem rodi¢ti. Prvni kapitola teoretické Casti se zamétfuje na Skolni druzinu. Druha
kapitola na vychovu a tfeti kapitola na volny ¢as ve §kolni druzing€. Druhou ¢ésti bakalatské
prace je prakticka c¢ast, ktera byla provedena kvantitativnim vyzkumem pomoci dotazniku,
ktery zjistuje nazor rodict na chod Skolni druziny. Vysledky dotaznikového Setieni jsou

analyzovany a interpretovany.

Kli¢ova slova: skolni druzina, dité, vychova, rodi¢, volny cas.

ABSTRACT

The bachelor thesis is elaborated on the theme of The View of Parents on Specifics
of Education in School Club. The first chapter of theoretical part is focussed on a school
club. The second chapter is focussed on education and the third is devoted to a leisure time
in the school club. The practical part is the second part of the bachelor thesis, which contains
quantitative research conducted using a questionnaire identifying the opinion of parents on

school club. The results of the survey are analysed and interpreted.

Keywords: school club, child, education, parent, leisure time.
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UvVOD

V bakalatské praci se zaméefujeme na specifika vychovné prace ve Skolni druziné pohledem
rodi¢i. Rozebirani této problematiky je v dnesni dob¢ velmi duleZité a neodmyslitelné, klade
se totiz ¢im dal vétsi duraz na spolupraci pedagog — ucitel (vychovatel). Rodice casto
zasahuji do vnitinich zalezitosti Skoly, kdy diky nim maze dojit k zlepSeni fungovani skolni
druziny. Rozhodli jsme se tedy zjistit, jakym zptisobem vnimaji fungovani Skolni druziny
rodi¢e a také prozkoumat jejich vzajemnou spolupraci. Chtéli bychom se tak na$i praci

podilet na zlepSeni fungovani Skolni druziny.

Skolni druzina mé hlavné poskytovat zajmovou a také vychovnou &innost, ktera by méla
maximalné rozvijet dité, zajistit mu odborné vedeni pti volnocasovych aktivitach a obohatit

jeho denni rezim.

O problematiku kolnich druzin v Ceské republice se nejvice zabyvaji: Jifina Pavkova,
Bedtich Hajek a Bietislav Hofbauer. Z publikaci vyjmenovanych osobnosti jsme nejvice

Cerpali K teorii mé bakalaiské prace.

Bakalatska prace se sklada ze dvou Casti, teoretické a praktické. Teoretickd ¢ast je rozdélena
do tii kapitol. Prvni kapitola se zabyva Skolni druzinou. V této kapitole si predstavime jeji
cile, ¢innosti, prostfedi a hlavn¢ charakteristiku mladsiho Skolniho véku. Druha kapitola nam
nese nazev Vychova. Zde se hlavné zaméfime na cile vychovy a dale na rodinné
a institucionalni pojeti vychovy. Tteti a posledni kapitola teoretické ¢asti se jmenuje Volny
Cas ve Skolni druzin€. Jeji obsah se zabyvd vymezenim volné¢ho €asu a vychovou mimo
vyucovani.

Prakticka cast je rozdélena do ctyf kapitol. Praktickd ¢ast se zaméfuje na nazor rodict
na Skolni druzinu. Ve ¢tvrté kapitole se zabyvame metodologii, kde si vymezime vyzkumné
cile, vyzkumné otazky, vyzkumny problém, design vyzkumu, vyzkumny soubor
a vyzkumny nastroj. V paté kapitole analyzujeme ziskana data a v Sesté Kkapitole

se zabyvame jejich interpretaci. Sedma kapitola se vénuje diskuzi a doporucenim pro praxi.
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I. TEORETICKA CAST
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1 SKOLNIi DRUZINA

Prvni kapitola prace se zabyva charakteristikou Skolni druziny. Vyjmenujeme si zde jeji
zékladni ¢innosti, také se zde pokusime popsat jeji zékladni cile, nasledn¢ si definujeme
mladsi skolni vék a v neposledni fad¢ i prostredi Skolni druziny (nadale bude skolni druzina

zmifiovana jako SD).

Skolni druziny jsou vétsinou soucasti skoly, mohou viak byt i jako samostatna zafizeni
pro zaky vice $kol. Jsou uréeny pro zaky prvniho stupné zakladni $koly. Skolni druZina je
misto, kde travi déti ¢as po vyucovani. Toto zatizeni ovliviiuje zna¢nou ¢ast détské populace.
Zasadnim poslanim druzin je umoznit détem odpocinek. Odpocinkem méme na mysli
klidové ¢innosti ale i pohybové aktivity, které kompenzuji nedostatek pohybu pii vyu€ovani

(Bendl a kol., 2015, s. 134).

Skolni druziny poskytuji zajmové vzdélavani Zdkiim z jedné nebo vice zdkladnich skol podle
viastniho vzdeélavaciho programu, ktery jim umoznuje vyraznée se profilovat podle zajmii a
potieb Zakil. Skolni druzina slouzi k vychove, vzdélavani, rekreacni, sportovni a zajmové
cinnosti zaku v dobé mimo vyucovani. Ve skolnich druzZinach probiha pestra nabidka
zdjmovych cinnosti ve znamém prostiedi, které dava détem pocit bezpeci, a pro rodice je

financné dostupna.” (Ministerstvo skolstvi, mladeze a t€lovychovy, 2015).

Déti ve Skolni druziné jsou rozdélené do vice oddéleni, kterd musi spliovat kapacitu
nanejvys tiiceti zaku. Pocet déti na jednoho pedagoga stanovuje feditel Skoly. Pedagogové
pracujici ve skolni druziné se fadi do kategorie vychovatel (Bendl a kol., 2015, s. 134).

Skolni druzina nemusi byt provozovéana jen béhem $kolniho roku, ale miize byt v provozu
také o prazdninéch, a to ve spolupraci s dal§imi subjekty a organizuji akce ve volnych dnech.

Prace Skolni druZiny je zcela samostatnou oblasti vzdélavaci ¢innosti a fidi se ur€itymi

pozadavky a pravidly pedagogiky volného Casu.
Jsou stanoveny tfi podminky pro funkéni zvladnuti aloh Skolni druziny.

e Persondlni — vychovatelka ma byt odborné vzdéland a empatickd osobnost,

ktera rada pracuje s détmi.

e Materialni — prostory kluboven, heren, télocviCen a hiiSt musi byt ucelové
vybavené.
e Ridici a kontrolni — $kolni druzina vyuziva oporu v pravnim vymezeni své ¢innosti

a ¢innosti vztahujici se k détem (Héjek, 2007, s. 10).
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Jednim z divodu, pro¢ rodice piihlasuji své déti do skolnich druzin, je snaha predchazet
socialné patologickym jevim (rizikovému chovani). Proto mize pro rodi¢e hrat vyznamnou
roli pii vybéru §koly, rozsah a kvalita nabidky &innosti, které SD nabizi (Pavkova, Hajek,
2007, s. 13).

1.1 Cinnosti $kolni druZiny

Podstatnym pozadavkem rodich je kvalitni napliovani volného ¢asu jejich déti tzv. vychova
ve volném Case. Vychova ve volném case je dilezita pro vytvareni navyki na ucelné traveni

volného Casu a je soucasti vychovy k volnému ¢asu (Pavkova, Hajek, 2007, s. 16).

Skolni druzina svou funkei naplituje odpoéinkovymi &innostmi a p¥ipravou na vyuéovani.
Odpocinkové ¢innosti odstraiiujici inavu, nesmime chéapat pouze jako klidové ¢innosti (klid
na lehatku) klidovou funkci mohou taktéz plnit stolni hry, které jsou zatazené do z4jmové
¢innosti, ¢etba knih ¢i poslech a predcitani. Zatazeni téchto ¢innosti je pro denni rezim Skolni
druziny velmi dilezity, protoze jsou soucasti psychohygieny déti (Pavkova, Hajek, 2007,

s. 16).

Vyznamnym pojmem je aktivni odpocinek, ktery slouzi k regeneraci sil. Zapadaji do n¢j
naro¢néj$i pohybové, sportovni a turistické aktivity a jsou vétSinou provozovany venku
ve skupinach. Pro rozvoj ditéte jsou dulezité zajmové Cinnosti, které umoznuji se détem
seberealizovat. Tyto c¢innosti mohou byt skupinové, individualni, organizované
nebo spontanni. Vlastni aktivni Cinnost vyplivajici ze zajmu déti, zahani pocit nudy
a nenaplnéné doby. Z nenaplnénosti volného ¢asu déti, vznikaji rizné socialn€ patologické

¢innosti - destrukce okoli, gamblerstvi (Pavkova, Hajek, 2007, s. 16).

Skolni druzina méa umoznit piipravu na vyucovani. Ta miize mit riznorodou podobu
od plnéni domacich ukoll, opakovani, procvi€ovani uciva formou didaktickych her
po konkrétni aplikaci poznatkii z vyu€ovani na prochdzkach nebo v ramci zajmovych
¢innosti. Dulezitou soucéasti vychovného procesu ve Skolni druzin€ je udrzovani
a upeviovani hygienickych navykl a ob¢asné provadéni vetfejné prospesnych praci (Bendl

a kol., 2015, s. 134).

Rozsah a obsah pfipravy na vyu€ovani je ovlivnén néaslednymi faktory (Pavkova, Hajek,

2007. s 17-18):
e PoZadavky rodici.

o PoZadavky uciteli.
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e Doba pobytu ditéte ve Skolni druZiné.

e Prostory a materidalni vybaveni Skolni druZiny.

e Poclty déti v oddélenich, provoz a organizace ve Skolni druZiné.
o Individudlni zvlastnosti déti.

Vedeni Skoly s vychovatelkou respektuje pozadavky rodi¢ti a ucitelii, pokud jsou
k prospéchu déti. Pokud dité odchézi ze Skolni druziny brzy odpoledne, maji na ptipravu
na vyucovani ¢as doma. Podminky domaciho prostiedi jsou patrné pro dité vhodnéjsi. Dité
odchazejici domt, az v pozdnich odpolednich hodinach, by mélo mit z ¢asovych divoda
pfipravu na vyuCovani hotové ve Skolni druzin€¢. Zde vSak hraje roli dohoda

mezi vychovatelkou a rodi¢i (Pavkova, Hajek, 2007. s 17-18).

Ptiprava na vyuCovani mlze mit formu individualni, kdy vychovatelka pracuje
s jednotlivymi détmi, nebo formu skupinovou, kdy se déti rozdéli do mensich skupinek
podle dané ¢innosti (matematika, &estina, prvouka). Ukolem vychovatelky neni doudovat,
ale vést déti k samostatné praci. SnaZi se o vytvoteni vhodnych podminek pro vyucovani,

pomaha radou, kterd vede déti k samostatnému odstraiiovani chyb (Pavkova, Hajek, 2007. s

17-18).

Pomoci jiz vyjmenovanych ¢innosti ve $kolni druzing, dosahneme jistych kompetenci (cili).

1.2 Cile Skolni druZziny

Dutlezitym cilem Skolni druziny je obohacovat denni program ditéte, zajistit odborné
a pedagogické vedeni pii Cinnostech ve volném case na zékladé mistnich podminek
a individuality ditéte. Prostfedi ve SD by mélo byt podnétné, zajimavé a obsahové bohaté.
Je to bezpecny prostor, kde se dit¢ mize pod ptimym ¢i nepfimym pedagogickym vedenim

projevovat, zaméstnavat a bavit se.

Cile SD se odviji od obecnych cilti, dané Zakonem &. 561/2004 Sb., zakon o piedikolnim,
zakladnim, stfednim, vy$S§im odborném a jiném vzdélavani, dale zminovany jako Skolsky

zakon, které jsou nasledujici:

»Rozvoj osobnosti cloveka, ktery bude vybaven pozndvacimi a socialnimi zpiisobilostmi
mravnimi a duchovnimi hodnotami pro osobni a obcansky Zivot, vykon povolani nebo
pracovni cinnosti, ziskavani informaci a uceni se v prubéhu celého Zivota. Ziskani

vSeobecného vzdelani nebo vseobecného a odborného vzdelani. Pochopeni a uplatiiovani
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zasad demokracie a pravniho statu, zakladnich lidskych prav a svobod spolu s odpovédnosti
a smyslem pro socialni soudrznost. Pochopeni a uplatiovani principu rovnosti Zen a muzii
ve spolecnosti. Utvareni védomi narodni a statni prislusnosti a respektu k etnicke,
narodnosti, kulturni, jazykové a nabozenské identité kazdého. Pozndni svétovych
a evropskych kulturnich hodnot a tradic, pochopeni a osvojeni zdasad a pravidel vychazejici
Z evropské integrace jako zakladnu pro souziti v narodnim a mezinarodnim méritku. Ziskani
a uplatiovani znalosti o Zivotnim prostiedni a jeho ochrané vychazejici ze zasad trvale

udrzitelného rozvoje a o bezpecnosti a ochrané zdravi.“ (Skolsky zakon ¢. 561/2004 Sb.).

Podle Ramcového vzdélavaciho programu jsou jesté stanovené struc¢néjsi formulace cilii

pro zakladni vzdélani, které muize slouzit pro potieby skolni druziny (RVP, 2021, s. 8 - 9):
o Umoznit zakum osvojit si strategie uceni a motivovat je pro celozivotni uceni,
e podnécovat zZaky k tvorivému mysleni, logickému uvazovani a k resSeni problémii,
e vest zaky k vSestranné, ucinné a oteviené komunikaci,

e rozvijet u Zakii schopnost spolupracovat a respektovat praci a uspéchy viastni

i druhych,

e pripravovat zaky k tomu, aby se projevovali jako svébytné, svobodné a zodpovédné

osobnosti, uplatiovali sva prava a napliovali své povinnosti,

e wtvdret u Zakii potiebu projevovat pozitivni city v chovani, jednani a v prozZivani

Zivotnich situact, rozvijet vnimavost a citlivé vztahy k lidem, prostredi i k prirode,

e ucit Zaky aktivné rozvijet a chranit fyzické, dusevni a socidlni zdravi a byt za né

odpovédny,

o vést zdky k toleranci a ohleduplnosti k jinym lidem, jejich kulturam a duchovnim

hodnotam, ucit je zit spolecné s ostatnimi lidmi,

e pomahat zZdkum poznavat a rozvijet vlastni schopnosti v souladu s redlnymi
moznostmi a uplatiiovat je spolu s osvojenymi védomostmi a dovednostmi

pri rozhodovani o viastni Zivotni a profesni orientaci,
e pomahat Zdkum orientovat se v digitilnim prostredi a vést je k bezpecnému,
sebejistéemu, kritickemu a tvorivéemu vyuzivani digitalnich technologii pri praci,

Ppri uceni, ve volném case i pri zapojovani do spolecnosti a obcanského Zivota.*
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Pti ¢innostech druziny by mélo dochazet k ziskani uréitych kompetenci. Pojem kompetence
muzeme definovat jako souhrn znalosti, schopnosti a s nimi souvisejici postoje, které jsou

predpokladem k vykonu dané ¢innosti. Lze je tedy chapat jako specificky integrované cile.
Kompetence, na které Skolni druzina navazuje a dale rozviji:

Kompetence k uéeni — zak se rad uéi, vyuziva patficné zpusoby k efektivnimu uceni, snazi
se kriticky myslet, umi si polozit otazku a nasledné na ni hled4 odpovéd’, ziskané zkuSenosti
vyuziva v praktickych situacich.

Kompetence k ieseni problému — zak si uvédomuje déni a tvorbu problému kolem sebe,

tyto problémy se nasledné snazi fesit, pochopi problém a planuje jeho feSeni, taktéz rozumi,

ze vyhybani problému nevede k cili, sva rozhodnuti si umi obhjit.

Komunikativni kompetence — Zak se umi vyjadfovat jak verbalng, tak neverbalné, hovofi
vhodné formulovanymi vétami, efektivné se zapojuje do diskuze, dokaze vyjadiovat
své pocity ve vztahu s okolim, je si védom, ze ke spravné komunikaci patfi i naslouchani

tém druhym. Jeho komunikace je kultivovana.

Socialni a interpersonalni kompetence — Zak se uci organizovat, fidit, planovat a hodnotit,
uvédomuje si rizika svych napadi, ke svym povinnostem pfistupuje zodpovédné
a samostatn¢, projevuje ohleduplnost a citlivost vii¢i lidem, umi byt tolerantni k odliSnostem

lidi, ma sebereflexi, podili se na tvorbé pozitivni atmosféry ve skuping.

Obcanské kompetence — zak si uvédomuje své prava a povinnosti, nezapomina i na prava
ostatnich, je schopny rozpoznat nespravedlnost, agresivitu, Sikanu a dovede se jim branit,
dba na své bezpeci a i na bezpeci ostatnich, chova se odpovédné vici svému okoli, formuje,

respektuje a posiluje své sociokulturni prostiedi (RVP, 2021, s. 13).

Kompetence Kk traveni volného ¢asu — zak si uvédomuje moznosti, které ma pro
smysluplné traveni volného €asu, vybira si své zajmové ¢innosti podle svych dispozic, snazi
se je rozvijet v organizovanych skupinovych nebo individuélnich ¢innostech, umi odmitnout

nabidku nevhodného vyuziti ¢asu (Pavkova, Hajek, 2007, s. 12 — 13).

Kompetence digitalni (od roku 2021) — zak chape vyznam digitalnich technologii
pro lidskou spole¢nost, seznamuje se s novymi technologiemi a kriticky hodnoti pfinosy a

rizika jejich vyuzivani (RVP, 2021, s. 13).

Dle Pavkové a Hajka (2007) jsou konkrétni planované cile ¢innosti Skolni druziny zatim

vetSinou dil¢i tkoly v jednotlivych cinnostech ¢i1 diive zavedenych slozkach vychovy,
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jejichz splnéni lze kontrolovat. Musi se vSak brat zfetel na cile vychovy — pfipravit jedince
pro zivot v dnesni spolecnosti a prostfednictvim aktivit vytvofenych mimo vyucovani ho
vybavit Zzadoucimi védomostmi, dovednostmi a postoji, coz je Ccinnost obtizna

a dlouhodoba. Vysledky jsou pak velmi obtizné kontrolované a ¢asto nedocenované.

1.3 Charakteristika mladSiho §kolniho véku

Mladsi skolni vék je obdobi navstévujici Skolni druzinu, a proto je velmi dualezité si ho

na nasledujicich odstavcich charakterizovat.

Jako mladsi Skolni veék se oznaCuje doba od 6 — 7 let, kdy dit¢ nastupuje do skoly,
do 11 — 12 let, kdy se u ditéte zacinaji projevovat prvni znamky pohlavniho dospivani a
psychické zmény. Na prvni pohled se mlze zdat toto obdobi ponékud nezajimavé, protoze
jakékoliv zmény se nezdaji byt v této fazi prevratné ¢i bouflivé. Tento vEk se oznacuje jako
obdobi ,,latence” — etapa, kdy je ukoncena jedna ¢ast psychosexualniho vyvoje a zakladni
emoc¢ni a pudova slozka osobnosti podiimuje az do zacatku pubescence. Mnoho vyvojové
psychologickych studii to vSak vyvraci, dle nich vyvoj pokracuje plynule a trvale a dité tak
dosahuje ve vSech smérech vyraznych pokroki, které jsou pro jeho budoucnost casto

rozhodujici (Langmeier, 2006, s. 117 — 118).

Dité mladsiho $kolniho v€ku chce pochopit okolni svét. Mizeme to pozorovat V jeho/jeji
mluvé, v kresbach, v pisemnych projevech i1 ve hie. Zajima se ¢im dal vic o knihy, které
poucuji o svétg, lidech, zvycich a zemich. Toto obdobi lze psychologicky smysluplné
charakterizovat jako vék stfizlivého realismu. Z pravidla dava pfednost snaze o provedeni
uloh a konstrukci, které odpovidaji skutecné predloze. Realismus Skoldka vSak mtze byt
Casto zkresleny a ,,naivni, protoZe je jeho nazor zavisly na tom, co mu autorita fekne - rodic,

ucitel, vychovatel (Langmeier, 2006, s. 117 — 118).

1.3.1 Vyvoj schopnosti a dovednosti

Vyvoj pohybovych schopnosti a dovednosti je zna¢n€ ovlivnén télesnym ristem, ktery
je béhem tohoto obdobi rovnomérné plynuly. V prubehu celého obdobi se vyrazné zlepsuje
jemna a hrubd motorika. Pohyby jsou rychlejsi a koordinovanéjsi, také svalova sila je vetsi.
S tim pak souvisi rostouci zajem o pohybové hry a sportovni vykony, u kterych je zapotiebi
vytrvalost, obratnost a sila. Pohybové dovednosti déti nezavisi pouze na véku, ale také

na vnéjsich podminkach. Motorické vykony mohou tak mit rychlejsi vzestup, pokud je
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rodi¢e v tomto sméru povzbuzuji, nebo naopak sestup, pokud maji rodice strach, aby si nijak

neublizily (Langmeier, 2006, s. 120 — 124).

Druhou slozkou senzomotorické aktivity je smyslové vniméni, které se v tomto véku
neustale vyviji. Smyslové vnimani je slozity a psychicky akt, na kterém se ucastni vSechny
slozky osobnosti ¢loveéka (napt. postoje, ocekéavani, vytrvalost, soustfedéni, zkuSenost).
Hlavné z hlediska zrakového a sluchového jsou déti mladsiho Skolniho véku uz pozornéjsi,
vytrvalejsi, dikladnéji vSechno zkoumaji na rozdil od déti v predSkolnim véku. Nevnima
veci v celku, ale snazi se je prozkoumavat po mensich ¢astech (Langmeier, 2006, s. 120 —

124).

Vyrazné se také vyviji fec, jez je brana jako zékladni pfedpoklad k uspésnému skolnimu
uceni. Skoldkovi vyrazn& roste slovni zasoba, délka a sloZitost vét. Rychly vyvoj feéi
podporuje rozvoj paméti, kterd je v predskolni dobé jiz stabilnéjsi (jak dlouhodobé tak
kratkodobd). Pokud jde o uceni, skoldk se uci obecnéjsi postupy ucenti tj. jak se ucit. Diky
tomu pak ma moznost najit svilj systém, co vybirat a jak se ucit. Rodina a Skola tu maji

neodmyslitelny vyznam (Langmeier, 2006, s. 120 —124).

1.3.2 Kognitivni vyvoj

Praveé od 7 let je dité schopno skute¢nych logickych operaci, pravych usudkt odpovidajicich
zakontim logiky. Toto logické usuzovani se vsak tyka jen konkrétnich véci a jevl, obsaht,
které si dokaze nazorné predstavit. Dité je schopné pochopit zahrnuti prvka do tidy, chape
lépe pii¢inné vztahy a zpravidla se nespokojuje s jednoduchymi soudy jako napi.” Kdyz je
zima, tak snézi.” (Langmeier, 2006, s. 127 — 128).

Vykony déti jsou velmi zavislé na motivaci a na ostatnich faktorech osobnosti, ale rodina,
matefska Skola a Skola jim mohou cilenymi postupy pomoct k vystavbé logického mysleni,
tedy pfispet k prechodu od naivné ndzorového zpiisobu mysleni k mysleni zaloZzenému

na logickych operacich (Langmeier, 2006, s. 127 — 128).

1.3.3 Emo¢ni vyvoj

Skolékovi se rozsifuje emocni slozka podle Cetnosti interakci s vrstevniky. Reakce ditéte
na druhé déti ma jiny rdz nez reakce na dospélého cloveéka. Dité je ditéti blizsi svymi zajmy,
postavenim ve spolecnosti 1 vlastnostmi. A pravé proto se ve skupiné déti mulze ucit

dalezitym socidlnim reakcim jako je spoluprace, soutézivost ¢i schopnost pomahat.
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Ve vrstevnické skupiné se dit€¢ uci lepSimu porozuméni a narlsta i schopnost adaptace a

seberegulace - napt. potlaceni vlastni potieb pro potieby skupiny (Langmeier, 2006, s. 131).

Dle Langmeiera (2006) jsou si Skolni déti s dobrou emocni kompetenci dobie védomy
vlastnich pocitli a emoci druhych lidi, snazi se vyjadiovat prozitky pfimérenym zplisobem
a jsou schopny své pocity regulovat a kontrolovat podle dané situace tak, aby to zvladnuti
ptitomného problému usnadnilo. Také u emocniho porozuméni doslo k posunu, kdy dité
poznava, ze pocity, ptani nebo motivy je mozné pied okolim skryvat (Langmeier, 2006, s.
131).

Ve skole si dit€ osvojuje nové socidlni role (zék) a také nové role poznava (ucitel) a s tim
spojené 1 zpusoby chovani v roli spoluzaka. Upevnuji se tu i sexualni role — od muze se
ve spolecnosti ocekéava jiné chovani nez u Zeny. Avsak dnes se nékteré rozdily mezi muzi
a zenami znacné stiraji, vzhledem ke zmén¢ postaveni Zen ve spolecnosti (Langmeier, 20006,

5. 136 — 137).

Pro zdravi vyvoj mladého Skoldka je dulezitd hra, u které je snaha o pfiblizeni realné
skutecnosti a vyraznégji se prosazuje snaha o dosazeni Uspéchu zejména ve spolecenskych
Od pocatku skolni dochazky, je dilezité, aby se dité naucilo rozeznavat vymezeny c¢as
na praci, kdy musi soustfedit svou pozornost bez zddného odbihani a ¢as, kdy ma volnost
pii hie. To vSak neznamena, Ze by prace nemohla byt stejn¢ zajimava jako hra. Je stale

dulezité se zaobirat myslenkou ,,Skola hrou* (Langmeier, 2006, s. 141).

1.4 Prostiedi Skolni druziny

Dle Capka (2010) je prostiedi velmi obecny termin a ma Siroky rozsah, netyka se pouze

aspektiim socidlné-psychologickym. Prostfedi tfidy (druziny) zahrnuje také aspekty:
e architektonické (vybaveni, prostorové umisténi nadbytku),
e hygienické (osvétleni, vytapeni),
e akustické (odraz zvuku).

Hlavnim ¢initelem Skolni druziny jsou dé€ti a vychovatelka, avSak pro prospéSnost svého
pusobeni musi Skola volit nejen vhodné ¢innosti, ale mit i odpovidajici prostredi. Skolni
druzina vyuzivad pro svou ¢innost vlastni prostory. Tyto prostory jsou zafizené v podobé

heren, které svym vybavenim a uspotadanim odpovidaji potiebam déti mladsiho Skolniho
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véku (6 - 12 let). Prostor SD by mél navozovat pocit bezpeéi a radosti, umoziiovat soukromi
i Cinnosti ve skupinkach, davat pfilezitost k odpocinku, dat impulz k samostatné

intelektualni, zajmové i hravé aktivity organizované i spontanni (Hajek, 2007, s. 41).

Nabytek ve Skolni druzin€é by mél byt usporadan, tak aby mohlo dochazet ke vhodné
komunikaci mezi détmi, proto se doporucuje, aby ¢ast mistnosti byla kryta kobercem. Zde
si mohou déti hrat. Volného prostoru by mélo byt co nejvice. Pro zdjmové a manudlni
¢innosti slouzi ¢ast se stolky a zidlickami, uspotadany tak, aby déti na sebe vidé€ly a pfi

¢innosti mohly mezi sebou mluvit (Hajek, 2007, s. 42).

Radnou vizitkou druziny je jeji vyzdoba, které je vysledkem tvoiivé ¢innosti déti. Vyzdoba
se obménovana a sleduje prace tykajici se ro¢nich obdobi a dalSich namétt (Vanoce,
Velikonoce...). Pro zdjmovou c¢innost by mély vychovatelky také vyuzivat dostupné

venkovni prostory a realizovat zde pohybové hry a aktivity (Hajek, 2007, s. 42).

Spolutviircové klimatu ve Skolni druzin€ jsou vychovatelé, déti a rodice, a aby bylo klima

pozitivni, musi viechny tfi slozky spolupracovat (Capek, 2010, s. 16).
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2 VYCHOVA

V této kapitole se zaméfime na vychovny proces a jeji Cinitele. Rozebereme si jeji cile, kde
se vice zaméfime na jeden specificky cil, ktery z velké Casti ovliviiuje dneSni vychovu déti
a na zavér si popiSeme vychovu v rodin€ a instituciondlni vychovu mimo rodinu. Téma

vychovy je velmi Siroké, vénujeme se mu zde pouze v rozsahu nasi bakalarské prace.

Vychova je znacné velmi slozity a dynamicky proces a ovliviiuje ji fada spolecenskych,
filozofickych a historickych vychodisek. Vychovou se zabyvalo mnoho osobnosti, kter¢ ji
znaéné ovlivnily. Ve vétSing ptipadii se vSak shoduji nad tvrzenim, ze vychova je celozivotni
proces jedince od narozeni az do smrti, chdpe osobnost zidka jako subjekt vychovy

a vyzdvihuje podil jedince na vlastnim rozvoji a vychové (Safrankova, 2019, s. 46 — 47).

V pedagogické teorii je normalni narazit na Siroké pojeti vychovy, ktera zahrnuje 1 vzdélani.
Vychova a vzdélavani se da nahradit jednim slovem — edukace. Avsak tyto dvé slova nejsou
synonyma. Vzajemné vztahy mezi vychovou a vzdélavani mohou mit riznd pojeti —
nadiazenost jednoho pojmu nad druhym, rovnocennost pojmu, piipadné pojem vzdélani

vystupuje jako vysledek procesu vychovy (Bendl a kol., 2015, s. 28 — 29).

Vychova neni mozna bez existence spolecnosti, je to tedy spolecensky jev. Spole¢nost urcuje
cile, metody i formy vychovy. Rozdil vychovy a socializace spoc¢iva v tom, ze socializace je
zamé&rna 1 nezamernd, za to vychova musi byt néjakym zpiisobem zdmérna, byt si jejiho
pisobeni nemusime byt vzdy védomi (Bendl a kol., 2015, s. 29 — 30).

Vychovnym ptisobenim Ize ovlivnit jednoho nebo vice lidi. Je tedy zaméfeno na lidi, s nimiz
zijeme. Clovék, ktery vychovava, se nazyva ,,edukator” (v nasem piipadé je to vychovatel)
a Clovek, ktery je vychovavan se nazyva ,,edukant® jinak feceno chovanec. Vysledek, ktery
chce vychovatel v chovanci vyvolat, je urcita kvalita osobnosti. Snazi se o to, aby edukant
ziskal jisté schopnosti a dovednosti, znalosti a postoje, zplisoby chovani, které¢ se daji

sumarizovat pod pojem psychické dispozice (Brezinka, 2001, s. 51).

Na predchozich fadcich jsem zminila dva prvky tvofici systém vychovy, chybi nam vSak
jesté tieti prvek a to je edukacni prostiedi. Dle Hlasna (2006) je edukacni prosttedi, prostiedi,
které je tvotfené souhrnem vSech vnéjSich podnétl, které se vyznamnou mirou zc¢astiuje

na formovani jedince a ovlivituje jeho chovani v prabehu celého Zivota.

Vychovatel je velmi obecny pojem. D4 se pouzit na kazdého ¢loveka, ktery je subjektem

vychovného ptlisobeni. Za vychovatele se v prvni fad¢€ povazuji matky a otcové a nasledné
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az lidé, ktefi se vénuji vychové jako svému povolani. K témto profesionalnim vychovateliim
patfi ucitelé, mistfi, vyucujici odborné vychovy, vychovatelky, specidlni a socidlni
pedagogové, psychoterapeuti, socialni pracovnici a dalsi (Brezinka, 2001, s 59).

2.1 Cile vychovy

Dle Kolafe a kol. (2012, s. 23) nam cile vychovy znaci ptedstavy o idedlnich kvalitdch
vychovavané osobnosti, skupiny, generace, kterych ma byt dosazeno pomoci vychovy. Jsou
to racionalni konstrukty, které vyplyvaji z analyzy spoleCenskych poméri a potieb lidi ve
spolec¢nosti, z kvality odvedené prace a ze schopnosti pouzivat a analyzovat lidskou kulturu.
Kvalita formulovanych cili vychovy vyznamné uréuje povahu a charakter vychovného

systému. Mizeme je rozdé€lit do mnoho poloh:
e cile obecné a cile konkrétni,
e cile bezprostiedni, kratkodobé a dlouhodobé,
e cile adaptacni a anticipacni,
e cile kognitivni, afektivni a psychomotorické,
e cile etapové a cile ,,absolventské®,
e cile nutné a cile nadstandartni,
e cile minimalni, maximalni a optimalni.

Pro efektivitu vychovy je dulezité, aby cil byl konkrétné formulovan; obsahoval

pozadovanou zménu osobnosti, podminky a prostfedky, pomoci kterych je mozné dosahnout

v

a splnitelny a mél by podnécovat k rozvoji (Safrankova, 2019, s. 55-56).

V pedagogické praxi jsou znacné dlilezité tfi urovné vymezujici vychovné- vzdélavaci cile:
e Spolecenska uroveri.
e Instituciondlni uiroveri.
e Konkrétni uroverii jednotlivych vychovateli.

Do prvni urovné zapadaji obecné idedly, hodnoty a cile spolecnosti a vSechny vychovni

Cinitelé (napt. Zékladni listina prav a svobod). Na druhé urovni se cile konkretizuji v podob¢
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standartniho profilu absolventa dané instituce. V posledni urovni jde o svobodnou

a odpovédnou tviiréi konkretizaci cilti — projektovani vyuky (Safrankova, 2019, s. 58).

Dle Safrankové (2019, s59) nam cile vychovy vyjadiuji zji§téné a védomé zvolené

pedagogické moznosti a urcuji to, ¢eho ma vychova dosahnout.

2.1.1 Vychova ve 21. stoleti

Abychom spravné pochopili dnesni vychovu, musime také zminit, co ji ovliviiuje a na co se
zaméiuje. Znacny vliv na vychovu ve 21. stoleti ma predevsim globalizace. Globalizace je
pojem vyjadiujici proces (pfedevsim ekonomického) vzajemného propojovani regiond, statt
dokonce i kontinentl. Rychlost Sifeni informaci do celého svéta je zasadné rychlejsi,

nez tomu bylo pred pocatkem 21. stoleti (Stielec, 2004, s. 14).

Nova interpretace vychovy by méla vést k utvateni postojl, chovani a hodnot, které nam
urcuji rytmus a zpusoby ekonomického a socialniho vyvoje. Ve vychové se objevuji nové
oblasti (multikulturni vychova, ekologickd vychova, vychova ke zdravi, vychova
demokratického ob¢ana) odvozené ze sféry globalizace. Pii vychové je jedinci predkladan
obraz sloZitého svéta a zaroveil smér, ktery mu napomahé k tvorb€ vlastni cesty a osvojeni

zivotni dovednosti (Stielec, 2004, s. 18-19).

Pro uvedeny rozmér a obsah vychovy dnesni doby miizeme zvolit termin globalni vychova.
Globalni vychova vyzdvihuje porozuméni, vzajemny respekt a spoluprdci mezi lidmi,
celkovou odpovédnost za lokalni 1 globalni svét, respekt k ptirode a spoleCenskému celku
a jejich spoleéné perspektivy a rozvoj v tomto svété pro tento svét. Globalni vychova klade
daraz na sebepojeti, sebetctu a vzdjemnou uctu. Moznost ucasti déti, rodicli a vefejnosti
na vychovné-vzdélavacim procesu tzv. participace. A na integraci ve smyslu vychovnych
a vzdélavacich obsahi a také ve smyslu integrace rtznych kultur ¢i odliSnosti lidi

(Safrankova, 2019, s. 76 — 77).

Soucasna doba se potyka s digitalizaci vzdélavani a robotizaci prace, které ovliviiuji a méni
vychovu ¢lovéka. S vyuzivanim modernich technologii pfichazi nutnost jejich vyuzivani.
Na druhou stranu s nimi souvisi fada problému ve vychové — odklon od podstaty lidstvi,
diiraz na materidlni hodnoty, mezigenera¢ni konflikty, nerespektovani autorit, otupélost
k lidem, vécem a zvifatim. Ve vychoveé bude hlavnim tématem socialni a etické bariéry,

které zasahuji do podstaty lidstvi (Safrankova, 2019, s. 80 — 82).
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2.2 Rodina a vychova

Rodina je nejstarsi spolecenskd instituce, kterd plni socializa¢ni, ekonomické, sexualné-
regulacni a reproduké¢ni funkce. Vytvari urCité emocialni klima, formuje interpersonalni

vztahy, hodnoty a postoje, zdklady etiky a zivotného stylu (Hlasna, 2006, s. 72).

Rodina je brana jako zaklad socialni jednotky, kterd vznikla monogamnim manzelstvim,
umoziuje vzajemné spoluziti manzelskych partnerti, rodicti a déti, dava prostor na vytvareni
vztah s nebliz§imi pfibuznymi. Poskytuje zédklady vychovy a vstup do socialnich kontakt

(Hlasna, 2006, s. 72).

Pro pochopeni dnesni ¢eské rodiny musime zminit také trendy, které se ji znacn¢ tykaji.
Snatky a rozeni déti se odklada na dobu co nejpozdéji. ZvySuje se procento rozvodovosti.
Zvysuje se také pramémy vék matky pii narozeni ditéte. Zije mnoho nesezdanych pari
(ptiblizné kazdy desaty par). A idedlem vétSiny obyvatel je model ctyiclenné rodiny.

(Kuchatova a kol., 2019, s. 54).

Rodina ma mnoho funkci, které ve spolecnosti plni. Jednou z nich je 1 funkce vychovna.
Vychovna funkce sleduje redlny zajem o dité€ a jeho péci. Jde o komplexni rozvoj osobnosti
na zéklad¢ jeho fyzickych a psychickych zvlastnosti a také znalosti. Pfedevsim jde o volbu

nejoptimalnéjs$i vychovné strategie ditéte s cilem jej co nejlépe ptipravit na budouci zivot.

Existuji ruzné klasifikace vychovnych styli, které se objevuji v roding. Jednou z nich je

nasledujici (Janis, 2008, s. 17-19):

e Prostiedi negativni - autoritativni. Hlavnim znakem je vzbuzovani strachu. Dité je
stavéno do podfizené role. U ditéte se nerespektuji jeho individuality a hrozi, Ze

v budoucnu se nebude umét schopné a samostatné rozhodovat.

e Prostiedi pozitivni — liberdlni. Prosttedi kde je dit€ vychovavano nema velky fad.
Rodi¢ vnima dit¢ jako sob€ rovnému a ditéti ponechava velkou volnost jednéni.

V mnoho ptipadech miZe takové jednani dostat dité do prostiedi sekt apod.

e  Prostiedi neutralni — demokratické. Do jist¢ miry mizeme tvrdit, Ze je to ideélni
vychovné prostfedi. Vztahy jsou zaloZené na vzijemném respektu, spolupraci

a spole¢ném feseni problémil.

Na vychovu ditéte ma také velky vliv vychovné situace v rodin€, do kterych zarazujeme:
uplnost rodiny, pocet déti v roding, pohlavi a v€k déti, vékovy rozdil mezi détmi, zaméestnani,

vek, vzdélani a pracovni doba rodict, zdravotni stav ¢lenll v roding, materialni zabezpeceni,
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podminky bydleni, rodinné vzory, vychovné metody rodicl, zptsob feSeni konflikta.
A V neposledni fad¢ také spole¢né straveny Cas a zplsob vyuzivani volného ¢asu (Hléasna,

2006, s. 76 — 77).

vewr

dit¢ vyrustd. Pravé model rodiny ma vliv na pozdéjsi vybér partnera a i na pozdéjsi chovani

jedince v partnerském vztahu (Vesela a kol., 2003, s. 22 — 23).

S vychovou v rodiné souvisi 1 rodinna vychova v nejuzSim slova smyslu, kdy roli
supervizora vychovy piebiraji rodice, ktefi nejlépe znaji psychiku, zajmy ditéte a prostiedi,
ve kterém se pohybuje. Predstavy a cile rodi¢e maji velky vliv na vzorce chovani a systém
hodnot ditéte. Vyrazné se podileji na motivaci pro ucast na vzdélavani a nejlépe v optimalné
vytvotenych podminkach pro studium. Vytvari tak model vzajemného postaveni vici skole

(Jani§, 2008, s. 23-24).

Rodice maji za povinnost se podle svych sil postarat o nabozenskou, mravni, télesnou
a obc¢anskou vychovu svého potomstva. Nikdo nema pravo (tedy ani stat) zasahovat rusiveé

do vychovného procesu (Jani§, 2008, s. 24).

2.2.1 Rodice a Skola

Nezastupitelnou ulohu pii vychové a vzdélavani sehravaji také Skola a dal§i vychovna
a vzdélavaci zafizeni. Pro pozitivni zrani osobnosti jedince, by Skola a rodina méla pracovat
ruku v ruce. Pfesto vSak mnozi rodie se velice netaktné a $patné vyjadiuji o prace ve Skole
a pedagogy pred détmi nazyvaji ponckud nelichotivymi jmény, aniz by si byli védomi toho,
Ze Casto svym vyjadfovanim davaji ndlepku ze socialni inteligence sami sob¢.

Ditéti samoziejmé lichoti, kdyz mu rodi¢ takhle davé najevo, Ze za Skolni vysledky nemuze,
ale je na viné pravé ucitel. Rodicim to tak umoziuje jednoduSe svalit vinu na Skolu

a jednoduse tak ,,vytesi vznikly problém a zbavi se i Spatného svédomi, které ptipadné vici

ditéti maji (Vesela a kol., 2003, s. 24).
Rodice a jejich ptistup ke Skole miizeme rozdélit do Ctyt zékladnich variant roli.

¢ Rodice jako zakaznici — trvaji na tom, aby ditéti bylo doddvéano od $koly co nejvice

informaci. Pfeji si ty nejkvalifikovanéjsi ucitele a Skolu tak zvolili zamé&rné.
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¢ Rodice jako problém

o sNezavisly® rodi¢e — kontakt se Skolou se snazi udrZzovat na minimum.
Domnivaji se, Ze maji na vzdélavaci vysledky ditéte vétsi vliv nez Skola

do skoly.

o s,Snazivy* rodi¢e — prehnané kritizuji praci ucitel (vychovateli). Maji

tendence s pedagogy tesit kazdou malickost.

o ,Spatni® rodice — Nezajimaji se o to, jak se dit¢ chova nebo jaké ma

vysledky. Nereaguji na vyzvy skoly, ohledné ptipravy ditéte do Skoly

e Rodice jako vychovni partnefi — snazi se ditéti pomahat, aby pracovala ve Skole,
co nejlépe (napf. mu radi). Jsou ochotni pomoc a pfispét pii tvoreni akci
nebo poskytnout finanéni ¢i hmotny dar. Radi si s pedagogy informace o ditéti

a zajima jej nazory na to jak k ditéti pfistupovat.

¢ Rodice jako socidlni partnefi — zapojuji se napt. do rady rodi¢ovského sdruzeni
Skoly. Snazi se ovliviiovat rozhodovéni o dulezitych vécech ve Skole (investice).
Pokud maji moznost, tak vystupuji vetejné¢ v z4jmu Skoly (mistni zastupitelstvo,
tisk).

¢ Rodice jako obcané — pieji si, aby Skola slouzila i k jinym ucelim, nez jen
ke vzdélavani déti napt. aby také poskytovala poradenstvi pro rodice. Budou se

zajimat o danou Skolu i po skonceni dochazky jejich ditéte (Rabusicova, 2004, s. 40

— 41).

Pokud vSak chceme od rodicl, aby sehravali klicovou roli v rozvoji svych déti, potiebuji
lépe porozumét procesim vzdélavani a vychovy. Od Skoly se tedy ocekava, ze je bude
pravidelné informovat o vysledcich uceni déti a méa snahu vytvaret vhodné podminky

pro obousmérnou komunikaci (Rabusicova, 2004, s. 40 — 41).

2.3 Institucionalni vychova mimo rodinu

Vychovné instituce jsou jednim z druhti existujicich instituci. Zde vznikaji vztahy mezi t€mi,
kdo vychovavaji, a témi, kdo jsou vychovavani. Instituce jsou vytvafeny lidmi, k tomu, aby
dosahovali urcitych cili. Mezi vychovné instituce patii Skola, rodina, détské domovy,

cirkevni organizace, organizace déti a mladeze a dalsi. Instituce, jejiz spolecenskou funkci
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je prevazné vychova, a proto se oznacuji jako primarné vychovné — zde patii skola. Zatimco
instituce sekundarné¢ vychovné (rodina, organizace mladeze) plni i jiné funkce nezli

vychovné.

Pro spravné pochopeni rozdilu, v ¢innosti primarn¢€ vychovnych instituci prevlada ptisobeni
zamérn¢ vychovné a v sekundarn¢ vychovnych institucich zna¢né ptisobi i jina Cinnost,
nez vychova. Soubor vychovné-vzdélavacich instituci se nazyva vychovna (vzdélavaci,
vychovné-vzdélavaci) soustava, nebo také mizeme narazit na termin edukacni systém

(Vorligek, 2000, s. 77).

2.3.1 Skola

Pokud se jedna o skolu, tak u ni se v dosavadnim vyvoji ustalily urc¢ité stupné, které maji
rizné nazvy a maji riznou délku na zaklad¢ vyvojovych obdobi a lisi se také vychovnymi
koncepcemi. Vzdélavaci systém v Ceské republice se tidi mezindrodni klasifikaci

vzdélavani a vypada nasledovné (Europa, 2022):
o Piedskolni vzdélavani (matei'ska Skola od 2 do 6 let).

e Zakladni vzdélavani (zékladni Skola, kterda méa délku povinné Skolni dochazky
9 let), déli se na 2 stupné — prvni stupenl je pétilety (6 — 11 let) a druhy stupeni
je Gtyflety (11 — 15 let). Zaci maji také moZnost se po absolvovani prvniho stupné
piihlasit na osmileté gymnazium ¢i konzervatof.

e Zikladni Skoly specidlni — uréené pro zaky s urcitym stiedné tézkym ¢i tézkym

mentalnim postiZzenim.

Stiedni vzdélavani, které se déli na tfi stupné:
o Stiedni vzdélavani bez vyuéniho listu, které se dosahuje jen v omezeném
poctu obort.
o Stredni vzdélavani s vyucnim listem, dosahované po dvou az tfech letech
vzdélavani v oborech (dostupné i pro zéky s lehkym mentalnim postizenim).

o Stiedni vzdélani s maturitni zkouSkou, dosahované po 4 letech studia
(ptipadné po 6 ¢i 8 letech). Na nékterych oborech mohou Z4ci ziskat soubézné

1 sttedni vzdélani s vyuénim listem

Vys§i odborné vzdélavani (VOS) — doba studia je 3 az 3,5 roku. Vzdélavani

se ukoncuje absolutoriem.
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e Vysoko$kolské studium (VS), které ma 3 typy studijnich programt

o Bakalaisky studijni program — je zam¢feny na piipravu k vykonu povolani
a k magisterskému studiu. Standardni doba studia je nejméné 3 a nejvyse 4
roky. Minimalnim vstupnim pozadavkem je stfedni vzd€lani s maturitni

zkouskou

o Magistersky studijni program — je orientovany na ziskani teoretickych
a praktickych poznatkii zalozenych na nynéjSim stavu védeckého poznani,
vyzkumu a vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti

a dovednosti. Doba studia 1 — 3 roky (navazuje na bakalétsky).

o Doktorsky studijni program - zaméfuje se na védecké badani
a samostatnou tvur¢i ¢innost v oblasti vyzkumu ¢i vyvoje, nebo na tvirci

¢innost. Doba studia 3 — 4 roky.

e Umélecké a jazykové vzdélavani — Zakladni umeélecké skoly a Jazykové skoly

S pravem statni jazykové zkousky

o Vzdélavani dospélych — rizné kurzy, néastavbové studia, celozivotni vzdelavani

nebo rekvalifikace v oboru
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3 VOLNY CAS VE SKOLNI DRUZINE

Zaverecna kapitola se bude zabyvat volnym casem ve SD. Skolni druzina totiz hlavné
pracuje s volnym ¢asem. Je to sice Siroké téma, avSak v této praci se zaméfujeme na zakladni
vymezeni volného c¢asu, vychovy ve volny ¢as a pak pfedevS§im na vychovu mimo

vyucovani, do které¢ho zapada skolni druzina.

Volny Cas dle Hofbauera (2004) je ¢as, kdy ¢loveék nevykonava ¢innosti pod tlakem zavazkii,
jez plyne z jeho socidlnich roli, zvlasté z délby prace a nutnosti zachovat a rozvijet sviij
zivot. Obcas se vymezuje jako Cas, ktery zbyva po splnéni pracovnich i nepracovnich
povinnosti. Nejpresnéjsi jeho charakteristika je, Ze je to ¢innost, do niz ¢loveék vstupuje
s ocekdvanim, ucastni se ji na zdklad¢ svého svobodného uvéazeni, a kterd mu piindsi
ptijemné zazitky a uspokojeni.

Za hlavni funkce volného Casu se povazuji: regenerace/odpocinek, zabava - regenerace

dusevnich sil, rozvoj osobnosti - spoluti¢ast na vytvaieni kultury (Hofbauer, 2004, s. 13).

Soucasti volného ¢asu nejsou Cinnosti zabezpecujici biologickou existenci ¢lovéka (spanek,
jidlo, hygiena), ale je mozné, Ze si lid¢ i1 z téchto ¢innosti vytvoii svého konicka, naptiklad

ve vztahu k ptiprave jidla (Pavkova, 2002, s. 13-14).

Prostiedi, ve kterém mohou déti travit volny ¢as je rtiznorodé. Miize to byt Skola, rizné
spolecenské instituce ¢i organizace a domov. Spousta déti travi své volné chvile ve vetejnych
prostranstvich (venku, na ulici) a ¢asto bez jakéhokoliv dohledu dospélych (Pavkova, 2002,

5. 13-14).

Vzhledem k tomu, ze déti maji relativné dost volného Casu, tak by se spolecnost méla zajimat
o to, jak svilij volny Cas travi. Samoziejmé& na prvnim misté je to zaleZitost rodiny, avSak
minéni, Ze vychovu déti ve volném case plné zabezpeci rodina, je mylné. Pro tuto funkci
ma nedostatek ¢asu, chybi ji potfebné materialni vybaveni a odborna kvalifikace. A také neni
rodina schopna v plné¢ mife uspokojit potiebu déti, zeyména dospivajicich, sdruzovat se

ve skupinach vrstevnika (Pavkova, 2002, s. 13-14).

Nekteré tendence k omezovani ¢i ruseni instituci pro vychovu mimo vyucovani jsou
nedomyslené a Skodlivé, protoze z historickych zkuSenosti vime, Ze prevence je ve vychoveé
ucinngéjsi a také o dost levnéjsi nez naprava chyb nebo ptipadna prevychova. Proto je dillezita
kvalitni vychova déti ve volném cCase, kterd ma vyrazné preventivni vyznam (Pavkova, 2002,

5. 13-14).
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Volnym casem se zaobird pedagogika volného Casu. Zabyva se pojetim, cili, obsahem
a zpusoby vychovného zhodnocovani volného Casu, organizacemi a institucemi, které tyto
aktivity provozuji nebo pro n¢ vytvareji podminky, a koncepcemi jeho dalSiho vyvoje
utvarenych na zakladé rozvoje spolecnosti a oboru samotného (Hajek, Hofbauer, Pavkova,

2008, 5. 12).

3.1 Vychova a volny cas

Pro spravné vysvétleni vychovy ve volném cCase si musime umét definovat jednotlivé
terminy. Vcetn¢ vychovy, na kterou je zaméfend prvni Cast nasi prace. Jak uz tedy vime,
vychova muze byt chépana jako zamérné, cilevédomé a dlouhodobé piisobeni
vychovavajiciho na vychovévaného v pozitivnim smyslu. Hlavnimi znaky ve vychové
ve volném case jsou zamérnost a cilevédomost. Ma své specifické cile a podminky (Hajek,

Hofbauer, Pavkova, 2008, s. 65-67).

Abychom dokazali vydefinovat volny ¢as, musime vychazet z rozdéleni veskerého casu,
ktery ma clovek k dispozici. Volny €as zahrnuje odpocinek, zdbavu, zajmové Cinnosti,
rekreace, dobrovolné vzdélavani, dobrovolnou vefejnou prospéSnou praci a Casové ztraty,
které s témito Cinnostmi souvisi. Volny Cas lze nadéle také definovat jako Cas, se kterym
muze ¢loveék nakladat podle svého uvazeni a na zékladé svych zajmii. Doba, ktera zistane
Z 24 hodin po odecteni ¢asu vénovaného praci, pée o domacnost a rodinu, o vlastni fyzické

potieby vcetné spanku (Hajek, Hofbauer, Pavkova, 2008, s. 65-67).
Souvislost mezi pojmy vychova a volny ¢as se da vyjadiit trojim zptisobem.

o Vychova k volnému ¢asu (pro volny ¢as) — vyzdvihuje cile v oblasti vychovy. Jeji
podstatou je utvafeni, rozvijeni a kultivovani dovednosti, schopnosti, kompetenci

a motivace pro kvalitni vyuZivani volného casu.

o Vychova ve volném case — zamétuje se na specifické podminky vychovy. Je soucasti
vychovného piisobeni v té Casti lidského zivota, o které muze clovék pomérné
svobodné rozhodovat.

o Vychova volnym casem — stanovuje aktivity ve volném case, ptislusné instituce,

pouzit¢ metody a formy jako prostfedky vychovy. Naznacuje obsahové

a institucionalni ptsobeni individudlni, prostfednictvim zatizeni, sdruZeni a medii.
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Je dilezité zminit, Ze volny Cas déti a mladeze se vyrazné lisi od volného Casu dospélych
a to rozsahem, obsahem, mirou samostatnosti a zavislosti a hlavné nezbytnosti

pedagogického ovliviiovani (Hajek, Hofbauer, Pavkova, 2008, s. 65-67).

V pedagogické praxi také narazime na pojmy vyjadiujici riiznou miru organizovanosti

vychovného plisobeni ve volném case.

e (innost spontanni se odehrava individualné ¢i ve skupiné, a to podle zajmu
ucastnikll a je vychovné a pedagogicky nepiimo ovliviiovana. Jednd se o spontanni
aktivity na volném prostranstvi, hfistich, sportovistich, v ptirod¢, knihovnach apod.

Jsou ptistupny pro vSechny a nemaji stanoveny cas zacatku a konce.

e Zajmova Ccinnost piileZitostnd obsahuje organizované, jednorazové, cyklické,
rekreacni, oddechové nebo také vzdéldvaci aktivity. Jednd se o prednédsky
a poznavaci soutéze, zavody, koncerty, sportovni turnaje, umélecké ptehlidky,
divadelni predstaveni, tabory, vylety, turistické zajezdy a mnoho dalSich. Je ¢asové

ohrani¢ena a pfimo fizena pedagogem.

e Zajmova c¢innost pravidelna se uskuteciiuje v urCitych cyklech a intervalech (napf.
jednou za tyden) pod vedenim kvalifikovaného vedouciho. Jejim cilem je osvojit si
nové dovednosti a védomosti a prohloubit tak kladny vztah k pfedmétu zajmu.
Pravidelna zajmova Cinnost probiha v zdymovych tutvarech — krouzky, umélecké
soubory, sportovni druzstva, kluby, kurzy trvajici n¢kolik mésicti az rok. Obvykle
byva zakoncen ukazkou vysledkem €innosti, jako jsou prehlidky, vystoupeni ¢i zapas

(Hofbauer, 2004, s. 21).

3.2 Vychova mimo vyucovani

Pojmy vychova ve volném ¢ase a vychova mimo vyu€ovani jsou si blizké, avSak nejsou
totozné. Vychova mimo vyucCovani je vzhledem k obsahu c¢innosti o mnoho Sirsi,
nez vychova ve volném case. Nejedna se totiz jen o zdbavu a odpocinek, ale také o oblast

détskych povinnosti, jako je naptiklad pfiprava na vyucovani.
Vychova mimo vyucovani ma 4 specifické znaky:

e je institucionaln¢ zajisténa,

e probihd pfevazné ve volném case,

e probihd mimo povinné vyu€ovani,
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e probihd mimo bezprostiedni vliv rodiny (Hajek, Hofbauer, Pavkova, 2008, s. 67).

Na vychové déti v dobé mimo vyucovani se podili rodina, Skola, zatizeni pro vychovu mimo
vyucovani, spolecenské vlivy a nekteré dalsi subjekty. Vychova mimo vyucovani znacné
pfispiva k prevenci spolecensky nevhodnych a Skodlivych forem chovéni. Patfi¢né
pedagogické ovliviiovani volného Casu déti a mladeze je jednou z ucinnych forem prevence
zéavaznych a vychovnych problémd, jako jsou agresivita, zaskolactvi, drogova zavislost

apod. (Pavkova, 2002, s. 37-38).
Dnesni vychova mimo vyucovani klade hlavné diiraz na:
e respektovani ditéte, princip dobrovolnosti,
e propojeni zajmovych ¢innosti s vyuovanim,
e vyuziti odbornosti pedagogl pfi organizaci zdjmovych ¢innosti,
e integraci jedincu s handicapem,
e vytvafeni vhodnych podminek,
e zapojovani rodicu,
e vyuziti zdjmovych ¢innosti pro budouci uplatnéni na trhu prace,

e individualizace vychovného plsobeni a vytvafeni heterogennich skupin podle

véku, pohlavi a socialniho prostiedi (Pavkova, 2002, s. 38-39).

Vychova ve volném €ase ma i své urcité funkce. Lze je formulovat jako funkce vychovné-
vzdélavaci, zdravotni, preventivni a socidlni. Kazd¢ zatfizeni. Instituce ¢i organizace
pro vychovu ve volném case plni tyto funkce v rizné mife a riznymi zptsoby (Hajek,

Hofbauer, Pavkova, 2008, s. 70).

Na vychovné-vzdélavaci funkce je v dneSni dobé zvlast kladen diraz. Zaklada si
na zdmérném a cilevédomém formovani osobnosti vychovavanych jedincli. Snazi se
pozitivné pusobit na vSechny slozky osobnosti a uspokojovat potieby, prostfednictvim
pestrych a zajimavych €innosti. Zaroven rozviji poznavaci procesy a utvaii zadouci rysy
osobnosti. Kladny vysledek ve volnocasovych aktivitach, piind$i pocit uspokojeni,
prilezitost k seberealizaci a kladnému sebehodnoceni. Na zakladé konanych ¢innosti si lidé

vytvareji nazor na zivot a svét kolem nas (Hajek, Hofbauer, Pavkova, 2008, s. 70-72).
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Veskeré vychovné piisobeni ve volném case, v dobé mimo vyucovani musi povzbuzovat
zdravy télesny, dusevni a socidlni vyvoj. Zde mluvime o funkci zdravotni. Dobry zdravotni

stav vychovavanych lze podpofit riznymi zplsoby:

e upeviovani a péstovani hygienickych navykd, zvlasté u déti a mladeze (péce

0 osobni véci, odév, obuv, navyku kulturniho stravovani),
e vedeni ke zdravému stravovani a upeviiovani zdravych stravovacich navykd,
e poskytovani ptilezitosti ke kvalitnimu pohybu, nejlépe na Cerstvém vzduchu,

e usmériovani rezimu dne, tak aby odpovidal individudlnim zvlastnostem clovéka

a byl veden podle lidského biorytmu,
e dodrzovani zasad bezpec¢nosti prace (Hajek, Hofbauer, Pavkova, 2008, s. 70-72).

Organizace pro vychovu mimo vyucovani maji také velmi dilezitou socidlni funkci.
Nejcastéji je socialni funkce chapana jako péce o déti, zajisténi jejich bezpecnosti, dohledu
a odpovidajiciho zaméstnani v dobé&, kdy skoncilo vyucovani a rodic¢e jsou v zaméstnani
nebo jinak zaneprazdnéni. Mize mit vSak i jiné pojeti - moznost navazovani socialnich
vztaht, vétsinou s lidmi, se kterymi nas poji podobné zajmy. Ucast ve volno¢asovych
socialnich skupinach pfispiva k socializaci ¢lovéka (Hajek, Hofbauer, Pavkova, 2008, s. 70-

72).

A na zavér plni funkci preventivni, kdy klade diraz na prevenci negativnich jevi, jako jsou
drogova zavislost, alkoholismus, koufeni, virtudlni drogy, gambling, zaSkolactvi,

Sikanovani, vandalismus, xenofobie, rasismus, intolerance a delikvence.

Prevenci rozliSujeme ve tfech rovinach. Prvni je prevence primarni, kterd je ur¢ena celé
populaci, zejména casti, ktera neni n¢jak naruSend nebo kriminalné rizikova. Druha
se nazyva sekundarni prevence. Radi se zde aktivity zaméfené na kriminalné rizikové jedince
nebo skupiny, u kterych je zvySena pravdépodobnost zavadové Cinnosti, i na ty, u nichz
je vyssi pravdépodobnost, Ze se stanou jejimi obét'mi. Posledni rovinou je prevence tercidlni,
ktera usiluje o 1é¢eni u téch, ktefi jsou jiz negativnimi jevy zasazeni. Pfedev§im se zamétuje
na socialni prostredi, pfi¢iny a podminky vzniku zavadového jednani a jeho opakovani

(Pavkova, 2002, s. 41).

Skolni druzina tedy mlzZe mit dileZitou roli pfi prevenci pred rizikovym chovanim ditéte

a jeji fungovani je pro déti mladsiho Skolniho véku velmi pfinosna.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE VYZKUMNEHO SETRENI

Empirickd cast bakalafské prace navazuje na teoretickou. Zrealizovali jsme ji pomoci
dotaznikového Setfeni. V této kapitole si popiSeme design vyzkumu, nadale pfedstavime
vyzkumné cile a otazky, vyzkumny soubor, vyzkumny nastroj a metodu sbéru dat. Na zaveér

data zanalyzujeme, interpretujeme a vytvorime z nich doporuceni pro praxi.

4.1 Vyzkumny problém

Vyzkumny problém bakalafské prace byl definovan jako specifika vychovné prace ve

Skolni druziné pohledem rodic.

4.2 Vyzkumné cile
Hlavni cilem vyzkumu bylo zjistit nazor rodi¢i na chod $kolni druZiny.
Od hlavniho cile se odviji dil¢i vyzkumné cile, které byly stanoveny nasledovné:
- Zjistit informovanost rodi¢u o ¢innostech Skolni druziny v okrese Krométiz.
- Vymezit spolupraci rodict s vychovatelem v okrese Krométiz.
- Zjistit ndzor rodicii na ¢innosti pofadané ve Skolni druzin€ v okrese Kroméfiz.
- Zjistit diivody dochéazky ditéte do Skolni druziny v okrese Krométiz.
- Zjistit aktivnost rodici déti pfi volno€asovych aktivitdich potddané Skolni druZinou
Vv okrese Kroméfiz.
4.3 Vyzkumné otazky
Na zaklad€ vyzkumnych cilt, byly formulovany vyzkumné otazky.
Hlavni vyzkumna otazka: Jaky je nazor rodici na chod $kolni druZiny?
Dil¢i vyzkumné otazky:
- Jaka je informovanost rodi¢ii o ¢innostech $kolni druziny v okrese Krométiz?
- Jaka je spoluprace rodi¢li a vychovatele v okrese Kromé&tiz?
- Jaky je ndzor rodi¢i na ¢innosti potadané ve Skolni druzin€ v okrese Krométiz?

- Jaké jsou diivody dochazky ditéte do Skolni druziny v okrese Krométiz?
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- Jaka je aktivnost rodici pii volnoCasovych aktivitach Skolni druziny v okrese

Kroméfiz?
4.4 Design vyzkumu

V nasem vyzkumu se zaméfujeme na specifika vychovné prace ve skolni druziné a to
pohledem rodi¢t. Spolupriace Skolni druziny a rodici je velmi dilezitd a pomalu
az neodmyslitelna. Rodice Casto zasahuji do jejiho chodu, tak aby byli spokojeni s naloZzenim
volného Casu svého ditéte, avSak je i druhy piipad, kdy rodice netusi, jak Skolni druzina

funguje ¢i jaké ¢innosti provozuje.

Nejen vzdélani, ale postupné i vychova se prenesla z rodiny do $koly a to do rukou
specializovanych odbornikli (ucitel¢, vychovatelé¢). Zde pak miiZze dojit k nedorozuméni

mezi $kolou a rodi¢em pii pedagogickém ovliviiovani ditéte.

Proto se hlavné ve vyzkumu zabyvame zajmovou a také vychovnou ¢innosti ve Skolni
druzingé, ktera by meéla maximaln¢ rozvijet dit€, =zajistit mu odborné¢ vedeni

pfi volnogasovych aktivitach a obohatit jeho denni rezim (Skolsky zakon &.561/2004 Sb.).

Za ucelem zjisténi, jaky maji rodi¢e ndzor na chod Skolni druziny, volime zpiisob
kvantitativniho vyzkumu, protoze chceme zjistit pohled rodi¢i na vice druzin v dané

oblasti a také zmapovat jejich zkuSenosti s fungovanim Skolni druziny.

4.5 Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem jsou rodi¢e z okresu Kromériz. Jelikoz rodi¢e nemaji zadny

specificky znak, kterym by se liSil na zaklad¢ bydlisté, zvolili jsme ndhodné jeden okres.

Zadali jsme $koly o kritérium, aby to byli rodi¢e déti chodici do 1. a 2. tiidy Jelikoz se
jedné o nejpocetnéjsi skupinu déti chodici do Skolni druziny. Z praxe vime, Ze zaci 3. — 4.
tfid jiz chodi domii po ukonceni vyu€ovani, ¢i navstévuji riizné volnocasové krouzky.
Vzorek byl ziskan dostupnym (pfilezitostnym) vybérem. Dilezitym znakem pro vybér

vyzkumného souboru je dochézka do skolni druziny.

4.6 Vyzkumny nastroj

Vyzkumny nastroj, ktery jsme vybrali v rdmci nasi prace, byl anonymni dotaznik (vlastni
tvorby) v online podobé. Oslovili jsme 12 $kol, z toho 3 s nami navazali spolupraci. Dle nich

bylo rozesldno dohromady kolem 130 dotaznikd. 94 dotaznikl se navratilo vyplnénych
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(72 %). Jelikoz neexistuje zadny standardizovany dotaznik z této oblasti, museli jsme otazky
vytvoftit na zdklad¢ publikaci tykajici se Skolni druziny a vychovatelstvi. Dotaznik slouzil
k zjisténi aktivnosti a spokojenosti rodicii v ramci vztahu se Skolni druzinou. Skladal
se celkove z 15 polozek. Dvanact polozek je uzavienych, presnéji polytomickych polozek
(vybéroveé, vyctové a stupnicové). Dvé polozky jsou vyctové polozky (respondent miize
vybrat vice odpovédi) a posledni patnacta polozka je oteviena (respondenti odpovidaji svymi

slovy).
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5 ANALYZA DAT

V nésledujicim textu jsou postupné vyhodnocovany jednotlivé polozky z anonymniho
dotazniku, ktery byl urc¢en pro rodice déti chodici do Skolni druZiny. Data jsme analyzovali

pomoci kolacovych a sloupcovych grafti.

Polozka ¢. 1: Byl/a jsem v tomto Skolnim roce dostate¢né informovan/a o ¢innostech

SD?

Graf 1 — Informovanosti rodi¢ o ¢innostech SD

Byl/a jsem v tomto Skolnim roce dostate¢né informovan/a o
¢innostech SD

4,30%
6,40%

= Ano = SpiSe ano = Spise ne Ne

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Z prvni polozky vyplyva, ze 58,5 % (53) rodict odpovédelo ano, Ze jsou dostatecné
informovani o &innostech SD, 30,5 % (27) uvedlo Spie ano. Vétiina rodi¢i tedy neméla
S pfisunem informaci problém. Dalsich 6,40 % (6) rodi¢i spiSe nebylo dostatec¢né

informovano a zbylych 4,3 % (4) rodi¢i nebylo dostateéng informovano o ¢innostech SD.
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PoloZka €. 2: Jsem spokojen/a s nabidkou aktivit ve Skolni druZiné.

Graf 2 — Spokojenost rodiéti s nabidkou aktivit ve SD

Jsem spokojen/a s nabidkou aktivit ve skolni druziné

Spise nesouhlasim; 0
4,30% Nesouhlasim; 0%

Nevim ; 10,60%

Souhlasim; 52,10%

SpiSe souhlasim;
33,00%

m Odpovéd = Souhlasim = SpiSe souhlasim Nevim m SpiSe nesouhlasim = Nesouhlasim

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Jak Ize z grafu vidét, rodi¢e na tvrzeni Jsem spokojen(4) s nabidkou aktivit ve SD odpovidalo
nasledovné: 52,1 % (49) rodicl jasné¢ potvrdilo souhlas. DalSich 33 % (31) odvétilo, Ze spiSe
souhlasi. 10,6 % (10) rodi¢i nevédélo odpovédét, spiSe nesouhlasilo 4,3 % (4) rodici
a zadny rodi¢ 0 % (0) neodpovédél zpisobem, Ze by nesouhlasil. Pii této polozce sice
80 rodict odpovedélo kladné, avsak pii 15. polozce pouze 19 odpovédi bylo typu ,,Jsem

spokojen s nabidkou aktivit /vSechno probiha jak ma‘.
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Polozka &. 3: Jsem spokojen/a se zpiisobem traveni volného ¢asu ditéte ve SD.

Graf 3 — Spokojenost rodi¢i se zplisobem traveni volného ¢asu ditéte ve SD

Jsem spokojen/a se zpGsobem traveni volného casu ditéte
ve SD

Spis ; 3,209
pise ne; 3,20% Ne; 2,10%

Spise ano; 36,20%

Ano; 58,50%

®m Ano = SpiSeano = SpiSe ne Ne

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Z vyzkumného Setfeni u 3. polozky vyplyva, ze 58,5 % (51) rodici je spokojeno
se zpusobem traveni volného &asu svého ditéte ve SD. Nasledujicich 36,2 % (34) rodi¢i
odpovédélo spise ano. Spise ne odpovédelo 3,2 % (3) rodici a 2,1 % (2) neni spokojeno

se zpuisobem traveni volného ¢asu svého ditéte ve SD.
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Polozka ¢. 4: Jakym zpiisobem jsem informovan o ¢innostech §kolni druZiny:

Graf 4 — Zpiisob informovani rodi¢ii o ¢innostech SD

Jakym zptisobem jsem informovan o ¢innostech skolni
druziny:

Jiné I 3,30%
Email [l 4%
Skolninasténka [ 34,00%
Komunikace s vychovatelem [l 55,30%
sve dite [ 55,30%
Skolni webové stranky | 57,40%

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00% 70,00%

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Ctvrta polozka zachycuje data o tom, jak jsou rodi¢e informovani o &innostech $kolni
druziny. Nejvétsi procento rodic¢t odpovidalo, Ze je informovano skrz Sskolni webové stranky
57,4 % (54 odpovédi), nasledné i skrz své dit¢ 55,3 % (52 odpovédi) stejny pocet odpovedi
také méa komunikace s vychovatelem. Méné¢ jsou jiz informovani pies Skolni nasténku 34 %
(32 odpovédi). Pti odpoveédi dalsi rodice odpovidali jesté email 4 (procenta) a zbylé 3 % (3)

rodi¢t zminili informacni systém Skoly a informativni zépis napsany v zakovské knizce.
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Polozka ¢. 5: Pouzivam jako zdroj informaci Skolni webové stranky.

Graf 5 — Skolni webové stranky jako zdroj informaci

Pouzivam jako zdroj informaci skolni webové stranky

Ne; 10,60%

Spise ne; 21,30% Ano; 41,50%

SpiSe ano; 26,60%

®m Ano = SpiSe ano = SpiSe ne Ne

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Na otazku, zda pouzivaji rodice, jako zdroj informaci $kolni webové stranky odpovédélo
41,5 % (39), ze ano dalsich 26,6 % (25) spiSe ano. SpiSe zaporné¢ odpovédélo 21,3 % (20)

rodi¢tia 10,6 % (10) rodi¢t Skolni webové stranky nepouziva.
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Polozka €. 6: Vzajemna spoluprace s vychovatelem ovliviiuje volny ¢as mého ditéte ve
SD.

Graf 6 — Vliv spoluprace rodi¢e a vychovatele na volny &as ditéte ve SD

Vzajemna spoluprace s vychovatelem ovliviuje volny cas
mého ditéte ve SD

Ne
13%

Spise ne
15%

Spise ano
38%
= Ano = SpiSeano = Spisene = Ne

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Ze Sesté polozky zabyvajici se tvrzenim, Ze vzdjemnou spolupraci vychovatele a rodice
ovliviiuje volny ¢as ditéte ve SD, vypliva, ze 34 % (32) rodi¢i souhlasi s timto tvrzenim,
38 % (36) spise souhlasi, 15 % (14) spiSe nesouhlasi a 13 % (12) nesouhlasi. Lze tedy videét,

ze vetsi polovina rodici si je védoma duleZitosti vzajemné interakce s vychovatelem.
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Polozka ¢. 7: Povazuji sou¢asnou uroven spoluprace se SD za vyhovujici.

Graf 7 — Uroveti spoluprace se SD

Povazuji sou¢asnou troven spoluprace se SD za

vyhovujici
Ne, obé strany by Nelze posoudit,
mély nevim
spolupraciprohlubov = Ano
at
5%
= Ne

l

Ne, druZina by méla

byt k ndm(rodi¢dm) = Ne, druzina by méla byt k

nam(rodi¢iim) otevienéjsi

otevienéjsi
12% Ne, obé& strany by mély
spolupraciprohlubovat
3 N = Nelze posoudit, nevim
e
71%

0%

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

U sedmé polozky 71 % (67) rodiét povazuji souéasnou troveii spoluprace SD za vyhovujici.
Zadny rodié neodpovédél 0%, Ze by povazoval sou¢asnou uroveir spoluprace
za nevyhovujici. 11,7 % (11) rodi¢t jsou zastanci toho, aby Skolni druzina byla k nim
(rodi¢tim) vice otevienéjsi, dalSich 5,3 % (5) si mysli, Ze by ob¢ strany méli na spolupraci

vice zapracovat a dalSich 11, 7 % (11) odpovéd¢lo, zZe nevim €1 nemohou posoudit.
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Polozka €. 8: Vyberte prosim vyrok, ktery nejlépe vystihuje komunikaci mezi Vami a

vychovatelem.

Graf 8 — Komunikace s vychovatelem

Vyberte prosim vyrok, ktery nejlépe vystihuje komunikaci
mezi Vami a vychovatelem

= S vychovatelem si pravidelnésdélujeme informace tykajici ¢innostiSD a chovani ditéte.
= Po vychovatelovi vyZaduji pouze zakladni informace (program,provozni doba), vice mé nezajima.

= S vychovatelem ¢asto nekomunikuji

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Z vyzkumného Setfeni u s osmé polozky vychazi, ze 48,9 % (46) rodict si pravidelné
s vychovatelem vyméfiuje informace tykajici se ¢innosti SD a chovani ditéte, 23,4 % (22)
rodict vyzaduji po vychovatelovi pouze zakladni informace a vice informaci je nezajima.

Poslednich 28 % (26) rodicu s vychovatelem ¢asto nekomunikuje.
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Polozka ¢. 9: Podilim se na Skolnich akcich poradanych $kolni druZinou.

Graf 9 — Aktivnost rodi¢t pii pofadanych akci SD
Podilim se na Skolnich akcich poradanych skolni druzinou

Ano
20%

Ne
39%

Obcas
41%

= Ano = Obcas = Ne

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Jak Ize z devatého grafu vidét, 20,2 % (19) rodi¢t se podili na skolnich akcich pofadanych
Skolni druzinou, dalSich 40,4 % (38) rodicl se obc¢as snazi na nich podilet a zbylych 39,4 %
(37) rodi¢i se nepodili na akcich poradanych Skolni druzinou. Dle grafu se rodice snazi

aspon o zakladni interakci a byt soucasti Skolnich akci.
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Polozka ¢. 10: Uvital/a bych vice spole¢nych akci rodicii a $kolni druZiny (napf. vylety,

karnevaly, besidky, projektové dny).

Graf 10 — Ptivétivost rodi¢t ohledné poradani vice spoleénych akei se SD
Uvital/a bych vice spolecnych akci rodic¢a a skolni druZiny
(napt. vylety, karnevaly, besidky, projektové dny)

SpisSe souhlasim
22%

Souhlasim
27%

Nesouhlasim
14%

Spise souhlasim
37%

m Souhlasim = SpiSe souhlasim = Nesouhlasim SpiSe souhlasim

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Na tvrzeni zda by rodice uvitali vice spole¢nych akei se $kolni druzinou, opovédéli rodice

nasledovné: 26,6 % (25) rodict by to uvitalo, 37,2 % (35) rodict uvedlo, Ze spiSe souhlasi,

14 % (13) rodict o to nemd zajem a 22,3 % (21) odpovédelo, Ze také spise ne.
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PoloZka ¢&. 11: Skolni druZinu oslovim, pokud mam p¥ileZitost obohatit volny &as déti

(nap¥. vlastnictvi pozemku/sportovniho arealu, navs§téva podniku).

Graf 11 — Obohaceni volného ¢asu déti ve SD pomoci rodice

Skolni druzinu oslovim, pokud mam pfileZitost obohatit
volny ¢as déti (napf. vlastnictvi pozemku/sportovniho aredlu,
navstéva podniku)
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Ne 16%

27%

Spise ano
25%
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= Ano = SpiSe ano = SpiSe ne Ne

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Skolni druzinu oslovi 16 % (15) rodi¢a, pokud maji piilezitost obohatit volny ¢as déti
(naptiklad navstéva podniku, ve kterém pracuji). 25,5 % (24) rodi¢i odpovédélo spise ano
a 31,9 % (30) spise ne. Poslednich 26,6 % (25) rodict zvolilo odpoveéd’ ne. Co se tyka
obohaceni volného &asu déti ve SD, vétsina rodi¢i nemé piilezitost poskytnout jakékoliv

sluzby.
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Polozka ¢. 12: Jak hodnotite pestrost programu odpoledni Skolni druziny?

Graf 12 — Pestrost programu odpoledni §kolni druziny

Jak hodnotite pestrost programu odpoledni Skolni
druziny?
2,10%

3,20%

m Zcela vyhovujici = Vyhovujici = Zcela nevyhovuijici Nevyhovujici

Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Co se jedna pestrosti programu odpoledni druziny, tak 31 % (30) jej hodnoti jako zcela
vyhovujici. VEétsi pocet rodica 62,8 % (59) ji hodnoti za vyhovujici. Pouhé 2,1 % (2)
ohodnotilo program, jako zcela nevyhovujicich a jen 3,2 % (3) rodi¢ti odpovédélo,
7e pestrost programu povazuji pro jejich déti za nevyhovujici. S pestrosti programu nemaji
rodi¢e problém, maximaln¢ je napadla aktivita, kterd by mohla mit pro jejich déti, jesté

n¢jakou pridanou hodnotu (kulturni a vzdélavaci akce).
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PoloZka ¢&. 13: Z jakého diivodu navitévuje Vase dité SD?

Graf 13 — Daivody navitévovani SD ditdtem

Z jakého divodu navitévuje Vase dité SD? (moznost vice
odpovédi)

Dalgi Iz,zo%
Sirokd nabidka zajmovych aktivit
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Moznost hlidani ditéte v dobézaméstnani
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Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Otazka se zaméiuje na divody navstévovani skolni druziny ditétem. Z vyzkumu vychazeji
nasledujici data. Nejvice rodi¢t 84 % (79 odpovédi) uvedlo, Ze berou SD jako moznost
hlidani ditéte v dob& zaméstnani. DalSich 68,1 % (64 odpovédi) ji také berou jako moznost
kontaktu svého ditéte s ostatnimi détmi. Kvuli nabidce zajmovych aktivit odpovédélo 30,9
% (29 odpovédi). A zbylé 2,20 % (2) rodi¢e uvedli moZnost dalsi, kdy jako diivody zminili

divadlo, projektové dny a at’ jejich déti nesedi u digitalnich technologii.
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PoloZka &. 14: Kdyby Vase dité nebylo spokojené ve SD, mate moZnost mu obohatit

volny ¢as jinak?

Graf 14 — Schopnost rodi¢e obohatit volny &as ditéti jinak nez ve SD

Kdyby Vase dité nebylo spokojené ve SD, mate moZnost mu
obohatit volny cas jinak?
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Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Na otazku zda maji rodice moznost ditéti obohatit volny cas jinak, pokud by nebylo
spokojené ve SD, odpovédélo 28,7% (27) rodiét ano, Ze by byli schopni ditéti obohatit volny
¢as jinak a 29,8% (28) rodi¢t odvétilo spise ano. Bohuzel 20,2% (19) rodi¢t spise nema tu
moznost a 21,3% (20) rodi¢i uz vibec ne. 14. polozka pifijemné piekvapila faktem,
ze 55 rodich z 94 by byla schopna ditéti obohatit volny ¢as jinym zptisobem, nez dochazkou

do skolni druZziny.
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Otazka ¢. 15: Aktivity, které bych uvital/a v nabidce $kolni druZiny (nap¥. plavani,

navstéva knihoven, muzei, zahradniceni...).

Graf 15 — Aktivity, které by rodige uvitali ve SD
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Zdroj: Vlastni tvorba, 2022

Posledni poloZka, kterd byla oteviend, se zabyva aktivitami, které by rodi¢e uvitali v nabidce
SD. Nejvice rodi¢t 20 % (19) odpovidalo, Ze jsou spokojeni s nabidkou a zadné vyhrady
k aktivitam neméli, dokonce chvalili vychovatelky a jejich pfistup k détem. Dalsich 14 %
(13) rodic¢t by uvitalo plavani a 13 % rodic¢t (12) jakoukoliv pohybovou aktivitu. Nejvice si
preji, aby byly déti mimo budovu $koly, s tim souvisi i dalsi odpoveéd’. 9 % (8) rodict, chybi
veétsi pocet vyletd. Rodi¢im 20 % (19) také chybi jakékoliv vzdélavaci a kulturni akce,
do kterych mizeme tadit knihovny, muzea, divadla, kina a dal$i vice nespecifikované.
Nadale zminovali zahradniCeni, keramika, rozvijeni kreativity, znalost pfirody
a jeji navstevy 17% (17). 2 % rodich (2) vice specifikovali i vylet a to presné exkurzi
do zoologické zahrady. Také se rodice 2 % (2) dotkli tématu finan¢ni gramotnosti, které me
lehce piekvapilo, vzhledem k véku déti a taktéz 1 vateni 1 % (1). Posledni 2 % (2) rodict

vyzaduje vétsi ptipravu do vyucovani.
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6 INTERPRETACE DAT

V posledni kapitole se na zaklad¢ ziskanych a analyzovanych dat pokusime odpovedét

na vyzkumné otazky stanovené na zacatku vyzkumného Setteni.

YW rw

1. Jaka je informovanost rodicii o ¢innostech §kolni druZiny v okrese Kromériz?

Na prvni dil¢i vyzkumnou otazku se vazaly polozky 1,4 a 5. Z vyzkumného Setfeni vyplyva,
7e 80 rodi¢t z 94 je dostate¢né informovéano o ¢innostech SD. Nejéast&jsi odpovédi jakym
zpusobem jsou rodice informovéni, byly Skolni webové stranky, které vyuziva 64
dotazovanych rodi¢ti z celku 94. Jako dalsi zdroj informaci nejvice uvadéli samotného
vychovatele a své dité. S informovanosti ohledné ¢innosti $kolni druziny jsou rodice

Vv okrese Kromé¥iz spokojeni a nevnimaji ji nijak negativné.
2. Jaka je spoluprace rodicu a vychovatele v okrese Kromériz?

Odpovédi na tuto vyzkumnou otazku vychazi z polozek 6, 7 a 8. Co se dulezitosti vzajemné
interakce rodice a vychovatele tyce, 68 rodic si uvédomuje vyznamnost spoluprace v ramci
pozitivniho ovliviiovani volného ¢asu ditéte. Zbylych 26 rodi¢u, spolupraci s vychovateli
nepftisuzuji velkou vahu. Celkové je spokojeno 67 rodici (z 94) s irovni spoluprace, bez
Zadné vytky. Nekteti rodice (11) vSak ani nedokdzali posoudit jejich spolupraci, protoze
maji minimalni interakci se $kolni druzinou. Dle nazoru 11 rodi¢l, neni druzina k nim
dostatecné oteviend a komunikace vazne na stran€ vychovatele, avSak 5 rodici si je védomo
jak své nepfistupnosti, tak neotevienosti vychovatele (v ramci spoluprace) a mysli si, Ze maji
ob¢ strany na ¢em pracovat.

YWV rw

3. Jaky je nazor rodic¢t na ¢innosti poradané ve $kolni druziné v okrese Kroméiiz?

S treti vyzkumnou otdzkou zameétfenou na nazor rodi¢ii na Cinnosti pofadané ve Skolni
druzingé souvisi polozky 2, 3, 12 a 15. 80 rodi¢u je spokojeno s celkovou nabidkou aktivit
ve Skolni druzing, avSak u 15. polozky zminila spousta rodi¢ti ¢innosti, které¢ by navic pro
své déti uvitali. Pouze 4 rodice nejsou spokojeni. Divodem je horsi vztah s vychovatelem
a nesouhlas s volnocasovymi aktivitami napt. dlouhé predcitani knizek. Svoji spokojenost
ohledné aktivit SD nevédéli vyjadtit 4 rodice. Ohledné traveni volného &asu svého ditéte
ve SD je vétSina rodici spokojena (85). S pestrosti odpoledniho programu je 89 rodi¢i
spokojeno, coZ je a mnoho vétsi Cislo nez jsme predpokladali. Pokud by rodic¢e méli
néco pridat do programu, rozhodné by to bylo plavani, jakdkoliv pohybova ¢innost a

uvitali by pro své déti vice vyleti (hlavné do prirody).
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4. Jaké jsou diivody dochazky ditéte do Skolni druZiny v okrese Kromériz?

Na divody dochazky ditéte do Skolni druziny navazovaly polozky 13 a 14. Vzhledem
K pracovni vytiZenosti dneSnich rodi¢u se dalo predpokladat, Ze hlavnim divodem
bude zajistit ditéti dozor a péci a taktéz se to potvrdilo (79 odpovédi). Druhou
nejpocetnéjsi odpoveédi (64) bylo zafidit ditéti kontakt s ostatnimi détmi. Pouze 29 odpovédi
se tykalo z4jmovych aktivit, které druzina nabizi. I kdyz 79 rodi¢i odpovédélo, ze diky
druzin€ maji zatizeny dozor nad ditétem v dobé, kdy jsou v praci, 55 z 94 rodict by bylo
schopno ditéti obohatit volny ¢as jinym zptisobem. Zbylych 39 rodict je vazanych na skolni

druzinu, bez které by dité nemélo Zadné volnoc¢asové naplnéni.

5. Jaka je aktivnost rodi¢u p¥i volnocasovych aktivitach §kolni druziny v okrese
Kromériz?

Aktivnost rodict jsme zjiStovali pomoci polozek 9,10 a 11. Pouze 19 rodici se aktivné
podili na volnocasovych aktivitach Skolni druziny. Nejvétsi pocet se jich ucastni zkratka.
Hlavn¢, kdyz maji piilezitost se uvolnit z prace, ¢i je vychovatel poprosi o pomoc. Zbylych
37 se o Skolni akce bohuzel nezajima. Na to navazuje také jejich otevienost k poiadani
vice spole¢nych akei, kdy 60 rodici je tomu naklonéna a 41 rodi¢lii nema o takovou
spolupraci zajem. Iniciativa rodi¢i obohatit volny ¢as déti se velmi vaze na prostiedky,
které maji dostupné, avsak 39 rodict rado oslovi Skolni druzinu, pokud maji prilezitost
jakymkoliv zptisobem obohatit a zptijemnit volny Cas jejich déti. Druha ¢ast rodict (55)

tu moZnost nema nebo nema z4jem SD oslovovat.
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7 DISKUZE

Na zacatku své bakalaiské prace jsem se lehce obavala, Ze se mize vyskytnout mensi
problém se sbérem dat, protoze rodi¢e nejsou zrovna nejdostupnéjsi skupina respondentt,
a také se samotnym sestavenim dotazniku tak, aby srozumitelné navazoval na praktickou
¢ast. Bylo obtizné ho sestavit takovym zptsobem, aby zrcadlil teoretickou ¢ast. Avsak téma
se mi libilo a nenechala jsem se zbyte¢n¢ zastrasit. V hlavé jsem méla zakladni mySlenku,

aby nebyl dotaznik dlouhy a neodradil rodic¢e od vypliovani.

Nakonec jsem pomoci dotazniku zjistila, jak jsou rodice spokojeni s naplni skolni druziny,
ktera hlavné souvisela s vychovou volného ¢asu, jenz tvoii Gstfedni ¢ast vychovné prace
ve SD. ,,Vychova volnym ¢asem stanovuje aktivity ve volném case, pouzité metody a formy,
jako prostiedky vychovy.* (Hofbauer, 2004, s. 21) Pomoci volné polozky V dotazniku
se rodiCe piekvapivé také Casto vyjadfovali ke vztahu a Cinnosti vychovateld, a tak mi
pomohli vyplnit mensi chybu, kterou jsem udé€lala pti sestavovani dotazniku a mohla jsem
tedy 1épe zhodnotit jejich nazor na vychovnou ¢innost vychovatelt. Dle Hajka (2007) je
prave pro pozitivni plnéni stanovenych vychovnych cila ve skolni druziné dalezité, aby se
v ni uchovavaly dobré vztahy. Podminkou pro dobrou spolupraci a pozitivni ovliviiovani

ditéte, je vzajemny respekt rodice a vychovatele.

Z vyzkumu také vyplyva, Ze vétSina rodict vnima Skolni druZinu hlavné jako prostor, kam
mohou dat své dité v dobé zamé&stnani s klidnou myslenkou, ze je nad détmi odborny dohled.
Dle Pavkové (2002) je dochazka predevsim mensich déti do SD pro vétsinu rodiéti nutnosti,
aby byla zajisténa zakladni péce a dozor nad ditétem v dobé zaméstnani. Toto tvrzeni vSak
vyplyva i z jiného vyzkumu.

»Z mé prace je ziejmé, Ze vétsina rodicii bere druzinu jako hlidani deti, ale vyzkum jsem
délala jen v jedné Skolni druziné, takze z toho nemohu délat zavery.* (Kloubova, 2018,

s. 56)

Uznavam, ke konci vyzkumu jsem Si uvédomila, Ze jsem pravdépodobné méla par polozek
do dotazniku ptidat, abych se vice ponofila do problematiky i za cenu méné vyplnénych

dotaznikt ze strany rodict.

Ze samostatného sbéru dat jsem byla zklamana, ale nepiekvapena, kdyz mé Skoly Casto
odmitaly nebo neodpovidaly. V budoucnu si rozhodné dam vice zalezet S navazanim vztaht

s organizacemi. Nakonec vsak tii Skoly postacily a s vysledky vyzkumu jsem spokojena.
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ZAVER
V bakalatské praci jsme se zabyvali specifiky vychovné prace ve Skolni druzin€ pohledem

rodici. Bakalaiska prace se sklada ze dvou ¢asti, teoretickou a praktickou. Teoretickou ¢ast

jsme rozd¢lili do tii kapitol.

Prvni kapitola se zabyvala Skolni druzinou. V této kapitole jsme si predstavili jeji cile,

¢innosti, prostiedi a hlavné charakteristiku mladsiho skolniho véku.

Druhé kapitola nesla nazev Vychova. Zde jsme se hlavné zamé¢tili na cile vychovy a poté

na rodinné a institucionalni pojeti vychovy.

Tteti kapitola teoretické ¢asti se zabyvala volnym ¢asem ve Skolni druzin€. V této kapitole

jsme si vymezily pojmy volny ¢as a vychova mimo vyucovani.

Prakticka ¢ast se rozdélila do ctyf kapitol. Prakticka Cast se zaméfovala na nézor rodicii
na chod skolni druziny. Ve ¢tvrté kapitole jsme se zabyvali metodologii, kde jsme si
vymezili vyzkumné cile, vyzkumné otazky, vyzkumny problém, design vyzkumu,
vyzkumny soubor a vyzkumny nastroj. V paté kapitole jsme analyzovali ziskané data

a Vv Sesté kapitole jsme se zabyvali jejich interpretaci. Sedma kapitola se vénovala diskuzi.

Vyzkumné $etfeni probihalo pomoci online dotazniku, rozeslanym do tfi $kol. Dle nich bylo
rozeslano dohromady kolem 130 dotaznikd. 94 dotaznikd se navratilo vyplnénych.
Navratnost byla tedy 72 %. V paté kapitole jsme tyto data analyzovali a nasledné v Sesté

kapitole Gisp&$né interpretovali. V posledni kapitole jsme pak rozvedli diskuzi.

Hlavnim cilem praktické casti bylo zjistit nazor rodi¢l na chod Skolni druziny. Z dil¢ich
vyzkumnych otdzek vypliva, Ze pohled rodi¢i na celkovy chod $kolni druziny je az
na ojedinélé vyjimky pozitivni. Z posledni volné polozky dotazniku vyplynuly piinosné
informace, které tvrdi, Ze ptani rodicl je hlavné, aby jejich déti travily co nejvice asu venku
(nejlépe v ptirod€) a v pohybu a Ze s vedenim vychovatelek ve Skolni druziné€ jsou spokojeni.
Pomoci zjistény dat jsme tedy mohli odpovédét na vSechny vyzkumné otazky a splnili jsme

vSechny vyzkumné cile.

Ano, prace ma své limity napf. nedostatek literatury, zejména o Skolni druziné. Nadale také
méné respondentll, zplisobeno nedostateénym navazanim vztahi se Skolami. Navratnost také
nebyla nejsilngj$i strankou vyzkumu, tam vSak zalezelo na ochot¢€ rodi¢ii. Vyzkumny nastroj

byl vytvofen pouze na zaklad¢ literatury a nemuselo tak dojit k hlub§imu poznani.
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Vysledek nelze zobecnit na vsechny $kolni druziny v Ceské republice, protoze byla
do vyzkumu zapojena pouze ¢ast z nich a to na zakladé dostupného vybéru. Chtéli jsme
zjistit pohled rodict na vice druzin v jedné dané oblasti a zmapovat tak jejich zkuSenosti

s fungovanim skolni druziny.

Vysledky praktické ¢asti predame Skoldm, které s ndmi spolupracovaly, a véfime, ze budou

pro né prinosem.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den,

Jmenuji se Gabriela Lipkova a jsem studentkou Fakulty humanitnich studii univerzity
Tomase Bati ve Zling, oboru Socialni pedagogika. Rada bych Vas pozadala o vyplnéni
dotazniku k mé bakaléiské praci. Dotaznik zjiSt'uje Vasi spokojenost a nazor na chod Skolni

druziny.

Odpovidejte prosim pravdivé dle svého uvazeni, otaznik je zcela anonymni a slouzi pouze

pro studijni ucely.
Jsem Vam velmi vdécéna za vyplnéni a za V4s Cas!

1. Byl/a jsem v tomto §kolnim roce dostateén& informovan/a o ¢innostech SD
o Ano
o SpiSe ano
o Ne
o SpiSne
2. Jsem spokojen/a s nabidkou aktivit ve Skolni druZiné
o Souhlasim
o SpiSe souhlasim
o Nevim
o SpiSe nesouhlasim
o Nesouhlasim
3. Jsem spokojen/a se zpiisobem traveni volného ¢asu ditéte ve SD
o Ano
o SpiSe ano
o Ne
o SpiSene
4. Jakym zptsobem jsem informovan o ¢innostech Skolni druziny:
o Skolni webové stranky
o Svédité
o Komunikaci s vychovatelem
o Skolni nasténce

o Jiné: ...,



5. Pouzivam jako zdroj informaci skolni webové stranky
o Ano
o SpiSe ano
o Ne
o SpiSe ne
6. Vzajemna spoluprace s vychovatelem ovliviiuje volny ¢as mého ditéte ve SD
o Ano
o SpiSe ano
o Ne
o SpiSe Ne
7. Povazuji soudasnou troveii spoluprace se SD za vyhovujici
o Ano
o Ne
o Ne, druZina by méla byt k ndm (rodi¢iim) oteviené;si
o Ne, ob¢ strany by mély spolupraci prohlubovat
o Nelze posoudit, nevim
8. Vyberte prosim vyrok, ktery nejlépe vystihuje komunikaci mezi Vami a
vychovatelem
o Svychovatelem si pravidelné sdélujeme informace tykajici ¢innosti SD a
chovani ditéte.
o Po vychovatelovi vyZzaduji pouze zédkladni informace (program, provozni
doba), vice mé nezajima.
o S vychovatelem ¢asto nekomunikuji

9. Podilim se na Skolnich akcich pofadanych skolni druzinou

o Ano

o Obcas
o Ne

o Nikdy

10. Uvital/a bych vice spole¢nych akci rodict a Skolni druziny (napft. vylety, karnevaly,
besidky, projektové dny)
o Souhlasim
o SpiSe souhlasim

o Nevim



o SpiSe nesouhlasim
o Nesouhlasim
11. Skolni druZzinu oslovim, pokud mam piileZitost obohatit volny &as déti (napf.
vlastnictvi pozemku/sportovniho arealu, navstéva podniku)
o Ano
o SpiSe ano
o Ne
o SpiSe ne
12. Jak hodnotite pestrost programu odpoledni druziny?
o Zcela vyhovujici
o Vyhovujici
o Nevyhovujici
o Zcela nevyhovujici
13. Z jakého diivodu navitdvuje Vase dité SD?
o Moznost hlidani ditéte v dob& zaméstnani
o Kontakt s ostatnimi détmi
o Siroké nabidka zajmovych aktivit
o Jiné, uvedte...............
14. Kdyby Vase dité nebylo spokojené ve SD, mate moznost mu obohatit volny &as
jinak?
o Ano
o SpiSe ano
o Ne
o SpiSe ne
15. Aktivity, které bych uvital/a v nabidce Skolni druziny (napf. plavani, navstéva

knihoven, muzei, zahradniceni...):



