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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1)  Z jakého důvodu nemáte v práci nikde uvedena naměřená surová data?  Myslím tím konkrétní série 10ti měření rychlosti střel, ze kterých jste počítal průměry. Proč jste je nevložil alespoň ve formě elektronické přílohy?
2)V kapitole 4.2.1. uvádíte a charakterizujete použitý materiál, nazval jste jej "běžným kancelářským papírem". Je to dostatečná charakterizace? Jakou měl např. gramáž? 70 či 80 g/m2?

3) V kapitole 5.2 prezentujete výsledky měření, proč máte uvedeny ve všech tabulkách u konkrétní zbraně dva průměry? Z popisu není jasné, co znamenají.
4) Na straně 37 máte návrh vzorového protokolu, v popisu úlohy píšete o hmotnosti střely a následně o její váze. Můžete komisi vysvětlit, jaký je rozdíl mezi vahou a hmostností?
5) Můžete správně fyzikálně vysvětlit Váš požadavek na studenty: "Z naměřených hodnot vytvořte přepočet na Jouly"?



Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
V kapitole 5.2 jsou prezentovány výsledky měření, tedy nejdůležitější část práce, kterou student popsal velmi povrchně, návrh použitých tabulek považuji za velmi nepřehledný až matoucí. Pokud by chtěl v budoucnu kdokoli zopakovat tato měření, tak se obávám, že dotyčný toho nebude schopen.
Výstupem práce měl být také návrh laboratorní úlohy do předmětu Forenzní vědy a to včetně vzorového protokolu. Tento vzorový protokol je v práci jen rozpracován. Neobsahuje totiž naměřená data a způsob jejich vyhodnocení. Má to být přeci pro studenty vzor protokolu!

Výhrady mám také k uvádění fyzikálních hodnot v praktické části práce, např. student nevkládá mezery mezi číselný údaj a jednotku (např. na str. 30: 6mm, 0.20g).
Pokud bych to shrnul, jednalo se o zajímavé téma, student mohl zejména praktickou část zpracovat daleko kvalitněji a rozhodně jí věnovat více času. 
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