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Studijni obor/program UCitelstvi pro 1. stupen zakladni Skoly
Forma studia Prezencni

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS
Prehlednost a €lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

DodrzZeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni
normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, B
tabulkovym €i jinym materialem)

Formulace cili prace A

Analyza a syntéza problému B

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité

literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury) B
VVécna spravnost vyzkumnych cilu A
Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem Kk vyzkumnym
otazkam A
(druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny soubor, pouzité
metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza B
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cilt a formulace zaveéra prace A
Kvalita, naro€nost a originalita feSeni zvoleného tématu B
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti A
Spoluprace s vedoucim prace A

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Studentka se v praci zaméfila na analyzu u€ebnic hudebni vychovy pro 1., 2. a 3.
ro¢nik zakladni Skoly. V ramci sou€asné nabidky uc€ebnic jsou jejich analyza a
hodnoceni bezesporu uziteéné. Autorka se ukolu zhostila dobfe a predklada kvalitni
praci. CtenaF ma pred sebou logicky &lenény text, ve kterém je pfehledn& uvadén
do problematiky.

V teoretické Casti jsou nejprve popsany kontexty vzniku vyu€ovaciho pfedmétu
hudebni vychova a jeho postaveni v Ceském kurikulu zakladni Skoly. Dale pak
prfedstavuje teoretické vymezeni ucebnice, jeji didaktickou rovinu a popisuje
specifika u¢ebnice hudebni vychovy. V8e vhodné nejprve od roviny obecné, pres
konkretizaci a vyty€eni specifik potfebnych pro tuto praci. Ocefiuji zpracovani
kapitoly o uéebnicich z hlediska vyzkumu v CR i v zahraniéi, ktera pak slouzi k
finalni konfrontaci vlastnich vyzkumnych vysledka.

Empiricka ¢ast predstavuje kvantitativné orientované vyzkumné Setfeni. Autorka
provedla didaktické méfeni u€ebnic hudebni vychovy podle metodiky prof. Prichy.




Analyza ucebnic je dale doplnéna strukturovanym interview s uciteli prvniho stupné
zakladni Skoly. Autorka dobfe interpretuje vysledky vyzkumu, objektivné hodnoti
kvalitu analyzovanych u€ebnic a vhodné prezentuje nazory, preference ¢i hodnoceni
ucebnic uciteli.

Z formalniho hlediska neshledavam v praci zasadni chyby. Upozorfiuji jen na
nesrovnalosti v seznamu pouzité literatury, kde nékteré tituly nejsou citovany
spravné podle pozadované normy (napf. shodna chyba v citacich Casopist). Text
ma po strance stylistické a gramatické drobné nedostatky, obsahuje nékteré
neobratné formulace &i preklepy.

Studentka prokazovala pfi naSich konzultacich peclivou pfipravu, byla vidét jeji
snaha a zapal pro problematiku. Vidéla jsem také posun pfi odbornych diskusich,
coz velmi ocenuji. Diplomova prace spliuje veskeré nalezitosti tohoto typu prace a
doporucuiji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Shrnte stézejni limity Vaseho vyzkumu.
2. S jakou ucebnici hudebni vychovy byste chtéla pracovat Vy a pro¢?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



