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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
[bookmark: _GoBack]Hlavní cíl i dílčí cíle bakalářské práce jsou formulovány jasně a navazují na vypracované zásady práce. Stejně tak metody byly vhodně zvolené, jelikož korespondují s řešenou problematikou a zvolenými cíli.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Literární rešerše obsahuje přístupy a metody související s tématem bakalářské práce. Použité zdroje odpovídají tématu a jsou dostatečně citované. Teoretická část práce se věnuje základním pojmům z oblasti průmyslového inženýrství, výrobního procesu, štíhlého podniku a plýtvání. V oblasti teoretických poznatků by bylo přínosné vycházet z více literárních zdrojů vždy v dané kapitole a nestavět obsah na 1 až 3 zdrojích.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Praktická část práce se zabývá popisem, identifikací plýtvání a návrhy na eliminaci plýtvání ve výrobním procesu hamburgerové bulky. Použité metody jsou dostatečně popsány. Student vychází z poznatků z teoretické části a poznatky vhodně aplikoval do analyzování řešeného tématu. Student dostatečně popsal postup aplikace metod práce. Závěr analýz obsahuje souhrnný přehled návrhů  spolu s vyčíslením nákladů. Sběr dat a jejich zpracování vyžadovalo velmi dobrou znalost současného stavu. V některých kapitolách by si praktická část zasloužila hlubší dopracování a bohatší vysvětlení popisované problematiky.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
Návrhová část včetně analýz odpovídají požadavkům a korespondují se stanovenými cíli. Zpracované návrhy vedou ke splnění hlavního cíle této práce a korespondují se zásadami. Návrhy bych očekávala více rozpracované a v souvislostech řešené. V závěru práce zpracoval student přehledný souhrn přínosů a úspor pro výrobu hamburgerových bulek. 



	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
Celkově hodnotím práci jako dobře zpracovanou. Jazyková i grafická úroveň bakalářské práce je dobrá. Práce je psaná čtivou formou za použití správné terminologie. Student citoval dle požadovaných norem. Práce má logickou provázanost. Student se aktivně zapojoval do aktivit plynoucích ze zadání bakalářské práce a vhodně využíval analytické metody. Práce odpovídá nároků na ni kladeným a doporučuji ji k obhajobě. Kvalitu práce drobně snižují občané gramatické chyby a překlepy. Seznam použité literatury není řazen dle abecedy autorů a názvy knih nejsou uvedené kurzivou.





	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Bakalářská práce zaměřuje na identifikaci plýtvání a návrh možností eliminace plýtvání ve společnosti Svoboda a Březík – pečivo s.r.o. Práce je postavena na dobrém metodologickém postupu s přehledným a zodpovědným zpracováním jak v oblasti literárních podkladů, analýzy současného stavu, tak i ve formě řešení samotného návrhu. Jednotlivé části práce na sebe logicky navazují a jsou provázané.  Student přistupoval k tvorbě bakalářské práce se zájmem a ochotou konzultovat řešenou problematiku. Student také po celou dobu zpracování bakalářské práce aktivně spolupracoval s firmou a byl součástí realizace projektu. I přes drobné výhrady je práce dobře zpracovaná a splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci. Práci doporučuji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaká rizika jsou spojena s realizací Vámi navrhovaných opatření? Jak lze tato rizika eliminovat?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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