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Téma diplomové Aplikace formalni konceptualni analyzy pro vybrané materialy
prace: vznétlivosti drogistickych a plastovych LV vyrobku

Hodnoceni prace:

Oponentsky posudek byl zpracovan na zakladé jmenovani oponentem ze dne 20. kvétna 2022, dle
stanovenych oblasti a kritérii obsazenych v zadani vypracovani oponentského posudku. Posudek
vychazi z elektronické verze odevzdané diplomové prace.

= uplnost vypracovani, aktualnost a obtiZnost reSeného ukolu
Autorka se ve své diplomové praci zabyva vybranymi materialy z hlediska vznétlivosti
a vzplanuti drogistickych a plastovych lehce vznétlivych vyrobkli a moznostmi jejich analyzy
pomoci formalni konceptudlni analyzy.
Diplomovou praci lze povazovat za aktudlni, svym obsahovym zaméfenim a néarocnosti
zpracovani za ptiméienou a odpovidajici narokiim na zpracovani diplomovych praci.

= zpiisob a drovern pojeti FeSeného ukolu
Autorka ¢lenila diplomovou praci na teoretickou a praktickou ¢ast.

V teoretické Casti popisuje podstatu rozdilu mezi vznicenim a vzplanutim hotlavé latky,
uvadi pozarné technické charakteristiky latek z hlediska vzniceni a vzplanuti. Soucasti teoretické
casti je kratké ptfedstaveni pouZitého matematického aparatu — formalni konceptudlni analyzy
a fuzzy logiky.

V praktické c¢asti diplomové prace autorka predstavuje dostupné softwarové aplikace
formalni konceptudlni analyzy s diirazem na software Concept Explorer (tzv ConExp).

Nasledné diplomantka ptedstavuje vybrané materidly — drogistické vyrobky a vyrobky
z plastd, pro které nasledné uskuteciiuje kontextovou analyzu, prezentuje ziskané konceptualni
svazy a asociacni pravidla. DosaZené vysledky autorka ndzorné interpretuje na 3D grafech.

S ohledem na stanovené cile diplomové prace Ize konstatovat, ze diplomantka stanovené cile
diplomové prace splnila.

* troven zpracovani tématu, prinos diplomanta

Diplomantka k naplnéni cilt prace pouzila adekvatni metody (obsahova analyza literarnich
zdrojli, selekce relevantnich vlastnosti zkoumanych latek z dostupnych zdroji a jejich
pfedzpracovani pomoci konceptudlniho Skéalovani, vlastni formalni konceptudlni analyza
zkoumanych latek, interpretace dosazenych vysledk u hodnocenych objekta.

Autorka pracuje se zauzivanou odbornou terminologii, na pouzité zdroje se citaéné
odvolava.
Za ptinos diplomové prace subjektivné povazuji vypracovanou analyzu vznétlivosti a analyzu
vzniceni drogistickych a plastovych vyrobkti pomoci néstroji formalni konceptualni analyzy.
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formalni nalezitosti prace, chyby a omyly v technické zpravé
Diplomova prace ma logickou strukturu, jednotlivé ¢asti na sebe navazuji.

V diplomové praci se vyskytuji typografické nedostatky — napt. v popisu obr. 35 (Implikace
mplikace drogistickych vyrobki), nékteré obrazky maji nizsi rozliSeni, tim i Citelnost (napf.
u asocia¢nich pravidel), nazev kapitoly 8 bych pieformuloval (napf. Verifikace a graficka
interpretace dosazenych vysledkl). Nedostatky 1ze shledat 1 u typografie matematickych textt -
autorka pii popisu matematickych vlastnosti se citatné¢ odvolavad na pouzité¢ zdroje (coz je
v poradku), uvedené vlastnosti uvadi italikou v zavorkach (coz je v poradku), ve vlastnich
formulacich jiz italiku nepouziva a tento dvoji ptistup znepiehlediiuje cteni matematického textu
(napf. na str. 19 mnozina M — psand italikou jako citace a mnozina M psand bez italiky
V nasledném popisu...). Diskutabilni je i umisténi ,,Pfilohy PI: Nazev piilohy* bez jejiho
obsahového naplnéni.

Tyto nedostatky nepovazuji za zasadni.

dotazy k obhajobé

V uvadénych 3D grafech (napf. obr. 65) je cena vztazena na kus vyrobku, nebo mnozstvi
sledované latky ve vyrobku?

Muzete v ramci obhajoby prezentovat obr. 65 bez atributu cena (pouze vzniceni a vzplanuti)
a interpretovat rozdily mezi vznicenim a vzplanutim u stejnych latek (rozdily u jednotlivych
latek u polyuretanu, jednotlivych latek u polypropylénu, jednotlivych latek u polyetylénu)?
U prezentovaného grafu v diplomové praci jsou rozdily téZce identifikovatelné.

Zavér

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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