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Téma bakalaiské Navrh fotovoltaické elektrarny pro vybrany prumyslovy objekt
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici

1.  Aktualnost feSeného tématu OO X O L]
2. Obtiznost zadaného ukolu O X O O 0O O
3. Splnéni vSech bodi zadani X O 0O 0O 0Od 0O
4.  Vhodnost zvolené metody feSeni O X O 0O O 0O
5. Logické ¢lenéni prace X O 0O OO0 0O
6.  Uroven jazykového zpracovani O 0O X O 0O O
7. Formalni Grovei prace O X OO O 0O
8.  Prace s literaturou a jeji citace O X OO 0O O
9. Uroveh zpracovani teoretické ¢asti O X OO 0O 0O
10. Kvalita zpracovani praktické ¢asti O 00X d o
11. Dosazené vysledky prace O X OO O O
12. Ptinos prace a jeji vyuziti O 00X d o

Celkové hodnoceni prace:
Vyslednd zndmka neni priimérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:
A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamend téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) O kolik procent klesne dodavany vykon FVE znecisténim?

2) Uved'te schémata zapojeni obou variant FVE.

3) Uved’te o kolik procent stoupne vykon poskytovany Vasimi navrhy pfi vyuziti trackeru nebo
optimizeru.

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Prace se zabyva navrhem fotovoltaické elektrarny pro komeréni objekt. V tivodu student piedstavil
zékladni problematiku, véetné aktudlné pouZzivanych technologii. Prakticka cast prace se zabyva
vlastnim ndvrhem. Po formalni a gramatické strance ma prace nedostatky. Napt. Tabulka 7



obsahuje parametr ,,Pokles vykonu panelt®, ktery je v prvnim roce téméf 100 %, tzn. FVE je
neucinny. Naopak 30 let po instalaci se ti€innost zvysi. Elektronika neni vino. Prace na prvni pohled
pusobi technickym dojmem, nicméné technické aspekty Casto chybi, nebo jsou nahrazeny obecnymi
poznatky. Tento fakt podtrhuje zejména absence schémat zapojeni obou variant. Autor se také opira
o vysledky ,,simulaci z nastroje PVGIS, ktery nebyl nijak pfedstaveny. Na druhou stranu uvedené
srovnani paneli a finan¢ni ndvratnost navrhi jsou zpracovany piehledné a srozumitelné. Ackoliv
ma prace nedostatky, spliiuje pozadavky kladené na akademickou praci. Proto praci hodnotim
znamkou C a doporucuji k obhajob¢.
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