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Predlozena diplomova prace se vénuje navrhu opatieni na zvyseni bezpecnosti osob a majetku na
stadionech. Cast Uvod svym pojetim i obsahem odpovida spise rozsifenému Abstraktu, kdy v nich
autor popisuje obsah vlastni prace. Teoreticka ¢ast prace svym zamétenim koresponduje s tématem,
provedena reserse je vSak z ¢asti zalozena na neaktualnich zdrojich. Provedena SWOT analyza neni
kompletni, chybi nasledné kroky pro zaneseni vysledkti do grafu a specifikace zvolené strategie.
SWOT analyzu tak vnimam spiSe jako jakési souhrny jednotlivych kategorii, za nimiz nasleduji
diskuze jednotlivych polozek.

Ruzné piistupy k tvorbé odrazkovych ¢i ¢islovanych seznamu. Identifikace hrozeb a aktiv (viz
tabulka 13) bylo mozno realizovat preciznéji, piikladem mize byt uvedeni hrozby
,propasovana zbran“, kdy by bylo vhodné pro lepsi posouzeni nasledkt urcit, o jaky typ zbrané
se jedna (chladnd, palna apod.). Mezi ptilohy by bylo vhodné ptidat i dotaznik distribuovany
mezi respondenty. Naopak jako pfili§ rozsahlou vnimam prilohu P | s fotografiemi stadionu,
tyto jsou spise ilustrativniho charakteru, jejich mnozstvi bylo vhodné zredukovat.

Cile prace specifikované v samostatné kapitole byly tispésné naplnény, pro zvysSeni pfinosu prace
by bylo vhodné detailnéji specifikovat navrh opatieni, tj. napt. odkaz na jednotlivé typy prvka,
jejich fotodokumentace apod.

V intencich pfislusnych natizeni jsem provedl hodnoceni ptivodnosti predlozené diplomové prace
s vysledkem: nejvyssi mira podobnosti je 87 %. Prace vykazuje tuto podobnost s predchozi verzi
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netspésné obhajované prace. S dalsimi dokumenty je pak nejvyssi podobnost 2 %. Prace tak neni
plagiatem a doporucuji ji k obhajobé.

Prace neni plagiatem.
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