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	Odůvodnění hodnocení práce:
Autorka si zvolila téma nekázně žáků z pohledu učitelů. Pokusila se analyzovat příčiny, které učitelé žákovské nekázni přisuzují. Zpočátku a v závěru autorka vykazovala značné pracovní nasazení, bohužel v průběhu tvorby závěrečné práce byla nucena svou aktivitu utlumit. Je škoda, že se tak dostala do časové tísně, která se podepisuje na formální i obsahové části.
Nesporným kladem je velké množství literárních zdrojů, ze kterých autorka čerpala v teoretické části. Lze jen doporučit více se opírat o zahraniční literaturu. Teorie má spíše kompilační charakter. Některá témata jsou jen stručně naznačena, jistě by si zasloužila více analytické práce. Objevuje se také velké množství stylistických i gramatických nedostatků.
V empirické části se autorka opírá o metodu focus group a nedokončených vět. K analýze získaných dat autorka přistupovala zodpovědně, snažila se vytěžit maximum, přesto jsou některé významové kategorie tvořeny spíše intuitivně.
Práce splňuje požadavky kladené na tento typ závěrečných prací.
Práci doporučuji k obhajobě.
 

	Otázky k obhajobě:
1. Pokuste se na základě získaných dat přiblížit, jaké mají učitelé zkušenosti se spoluprací s rodiči při řešení příčin žákovské nekázně.
2. Popište prosím svou zkušenost z realizovaných focus groups. Jak diskuse probíhala a nakolik jste musela diskusi moderovat?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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