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Aktuální a společensky zajímavé téma, s velkým potenciálem přesahu do praxe.

· Slabé stránky

V teoretické části se mohlo více pracovat se syntézou a analýzou problému dle různých autorů (např. v čem se odlišují, v čem se shodují). Tím by text působil i více provázaným dojmem. Práce postrádá propracovanější text flow.
Nedodržení správné citační normy.
V praktické části je patrná četná absence citací.
Autorka pracuje s dílčími cíli, nicméně už ne s dílčími výzkumnými otázkami. Dílčí cíle se uvádějí, v případě pokud výzkum pracuje s hlavním výzkumným cílem.
V rámci interpretace dat nedošlo k propojení s teoretickými východisky či výzkumy od jiných autorů.
Analýza, interpretace a závěry práce působí velmi zmatečným dojmem.
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