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Komunikace a PR státní správy a samosprávy
Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování práce
	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	x
	
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň  zpracování  tématu
	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	
	x
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	úroveň analytické části 
	
	
	x
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	x

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	



Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)
Připomínky a otázky k obhajobě:

Volbu tématu i analytického nástroje v podobě dotazníkového šetření u „vykonavatelů“ komunikačních aktivit ve veřejné správě považuji rozhodně za průlomové a přínosné, jelikož dosavadní práce na FMK, ale ani odborná literatura se tomuto aktuálnímu a společensky významnému problému (až na výjimky – Janečková, Vaštíková: Marketing měst a obcí) nevěnují.

Zejména z tohoto důvodu mohla být předkládaná práce velmi pozitivně hodnocena a také by byla, kdyby neobsahovala celou řadu formálních, ale i věcných nedostatků či nepřesností. Z formálních a metodických nedostatků jmenuji např. neodůvodněný odklon od (v práci obsaženého neoficiálního) zadání, nedůslednost autora projevená v nahodilém řazení kapitol bez jejich užší provázanosti, absence objasnění nad- a podřazenosti kapitol v rámci teorie. Naopak je třeba ocenit řádné dodržení citační normy, nastavení jasných cílů, hypotéz a metod práce, v závěru již ne tak jasné vyjádření k jejich naplnění, resp. verifikaci. 
Co se týče věcného obsahu - kvalitu práce výrazným způsobem snižuje opět nedůslednost, nepropracovanost závěrečné zprávy (bez komentářů, filtrací, kauzalit mezi otázkami a odpověďmi) z jinak velmi kvalitně metodologicky zpracovaného průzkumu co se týče formulací otázek, vzorku respondentů apod.. Zlepšit orientaci ve vyhodnocení také mohlo použití adekvátních grafů (často použity sloupcové namísto strukturálních – „koláčových“) s popiskem udávajícím celkový počet odpovědí a uceleným hodnocením tématicky souvisejících baterií otázek namísto jednoduché statistické analýzy jednotlivých odpovědí. Chyby se však objevují i v teoretické části -  např. v členění PR aktivit na s. 16,  tvrzení na s. 22, že „... marketing a PR řadíme do promotion“. 
V závěru práce se nachází pouze velmi stručné, zevrubné hodnocení bez jakýchkoliv podložených postojů a návrhů řešení dané situace.
1. Jelikož na s. 16 zařazujete návrh komunikační strategie mezi PR aktivity, ujasněte vztah PR, strategického rámce komunikace a komunikačního mixu.
2. Z Vámi zjištěných údajů vyvoďte závěry a doporučení pro patřičné orgány státní správy.

3. Jaké aktuální trendy v komunikaci státní správy a samosprávy shledáváte?

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce:     

D - uspokojivě 
Ve Zlíně dne ...............................................
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Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 
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