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Téma BP:

Posouzení konkurenceschopnosti tmelů, žárobetonů a malt vyráběných v P-D Refractories CZ a. s. 
	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	x
	
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	
	x
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	
	
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Předložená bakalářská práce se řadí k pracím průměrným. V analytické části práce není jasné, které pasáže jsou dílem studentky a které jsou převzaty s firemních materiálů – chybí citace grafů, tabulek. Velká část analytické části práce se omezuje na popis (konkurence, výrobního programu, použití materiálů atd.) převzatý z firemních materiálů nebo Internetu. Stejně i cenový průzkum se omezuje pouze na srovnání s jedinou firmou, která zveřejnila svůj ceník na Internetu. Jediným vlastním přínosem je SWOT analýza firmy. U kapitol Exportní země a Struktura českého a slovenského trhu (s. 60 a 63) se lze opět domnívat, že jde o materiály převzaté, protože chybí citace nebo uvedení vlastního zpracování. Doporučení nejsou podložena ani odhadovanými náklady.
Otázky:
· V doporučení uvádíte (s. 72), že by firma měla vybavit své laboratoře vhodnými přístroji. Jak nákladné toto doporučení je? Může si ho firma v současnosti dovolit?
· Jakým způsobem přispěla Vaše práce firmě? 
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
D - USPOKOJIVĚ
Ve Zlíně dne 25. 5. 2006
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