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	Odůvodnění hodnocení práce:

Předkládaná práce je odrazem odborné erudovanosti autorky v oblasti dramatická výchova. Jsem potěšena, že tématu autorka rozumí, zejména podstatě dramatické výchovy, které si v předškolním vzdělávání stále hledá své opodstatněné místo. 

Teoretická část práce je velmi dobře zpracovaná, pracuje s relevantními zdroji a ukazuje na schopnost autorky provazovat myšlenky v klíčové koncepty, které pak zúročuje v aplikační části práce. Je čitelná snaha o transformaci pojetí autorů, kteří se věnují problematice spíše s ohledem na věkově starší děti, na děti předškolního věku. Autorka používá odborný jazyk (i když se objevují pojmy jako předškolní dítě, předškolní výuka), polemizuje a dokáže argumentovat s oporou o odbornou literaturu. V závěru teoretické část adekvátně navazuje na projekt, který je následně popsán v aplikační části práce. 

V aplikační části práce si autorka vytyčuje edukační cíl projektu vedoucí k rozvoji předčtenářské gramotnosti. Aplikace projektu je podrobně popsána, neschází sebereflexe autorky, učitelky ani od dětí, protože právě reflexe je v dramatické výchově nedílnou součástí procesu. Otázkou je, jak projektová výuka (ve svém pojetí) v dikci učitele (byť v bočním vedení, nicméně víceméně řízeně) zapadá autorkou  vedeném projektu. Doporučení do praxe odráží reflexi všech oblastí projektu, včetně doporučených zdrojů inspirace. 

Spolupráce se studentkou nebyla četná, dokonce jako celek čtu práci při posuzování poprvé, nicméně na kvalitě práce se toto neodrazilo. Děkuji autorce realizací projektu za přispění k příkladům dobré praxe pro učitele mateřských škol. 

Práci doporučuji k obhajobě. 
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[bookmark: _GoBack]1. Jaký je váš názor na využívání poezie v předškolním vzdělávání? 
2. Jak byste obhájila či rozporovala, že prediktabilní kniha byla skutečným produktem vašeho projektu?
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