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Studentka ptedlozila k hodnoceni praci na velmi dobré trovni obsahujici uceleny pohled na
problematiku evakuace hospodaiskych zvitat z objektu ohroZzeného mimotadnou udalosti. For-
mulace cila prace a pouzité metody jsou definovany v tvodu prace jasné a srozumitelné véetné
stanoveni dil¢ich cili. V tvodu pouzila nevhodné ¢asovani (slovni pojem ,,jsem si zvolila®).

Prace ma vypracovanou teoretickou ¢ast, kterd se zabyva zakladnimi pojmy z problematiky
evakuace zvifat a jeji pravniho ukotveni. V praktické ¢asti autorka prace charakterizuje zkou-
many objekt a popisuje realné priklady evakuace zvirat ze zvifeci farmy za mimotadné uda-
losti. V zavé€ru této Casti je navrh ,, Planu evakuace zvirat z ohroZeného objektu “ pro zkouma-
nou farmu. Prace je ucelend a srozumitelna.

Nedostatky: Spatné ¢islovani podkapitol (par fadki nebo odstavec neni podkapitolou), podka-
pitoly se Cisluji tehdy, az kdyZ jsou asponi dvé a vice (jedna bez druhé nedava smysl, viz 6.1),
volné fadky v textu na konci strany 34 pied tabulkou nebo na str. 41, 46 pfed obrazky, kapitola
1 podkapitola kon¢i vzdy textem, a ne tabulkou (viz str. 38), chyby v ur€eni autora v citacich
zdrojii v textu, napt.: ,, CSN 73 0842 z roku 2014 v&etné seznamu pouzité literatury neni au-
torem, autorem je ten, kdo tu normu zpracoval, schvalil, vydal nebo autorem je ten, kdo je
spravcem webu, z kterého byla autorkou pouzita informace ve své préci, chyb&jici mezera
za teckou v textu na str. 50, chybi tecky na koncich popist obrazki, tabulek pted zdrojem (je
to véta), tim padem ma chyby i v seznamech obrazk a tabulek, do seznamu obrazki se nepisou
obrazky, jez jsou soucasti prilohy (obrazky 14 az 20 tim padem chybi v textu prace), chyby
v psani tecek na konci véty v textu — tecka patii na konec véty a ne za zévorku s citovanym
zdrojem (nejedna se o piimou citaci), chybéjici ¢arky za teCkami u pravnich norem (str. 11).

Celkov¢ odevzdanou praci hodnotim jako velmi dobrou a doporucuji ji k obhajobé.



Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta logistiky a krizového fizeni

Otazky k obhajobé:
1. Mohla byste na zakladé Vasich zjisténych skutecnosti konkretizovat Vase névrhy, pfti-
padna doporuceni sméfujici ke zkvalitnéni souc¢asného stavu?

V Uherském Hradisti dne 25.05.2023 Podpis:



