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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Autor si v práci vytýčil cíl nalézt návrhy k zefektivnění zpracování DPH ve společnosti, která se zabývá zpracováním přiznání k dani z přidané hodnoty a zhodnotit navrhovaná řešení. Formulace cílů práce je v souladu se stanovenými zásadami práce. Postup, kterým chce zadaného cíle dosáhnout, je vytýčen jasně. 


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce čerpá zejména z tuzemských literárních zdrojů, které byly zvoleny vhodně. Použité zdroje jsou v některých případech nesprávně citovány (str. 15, 19), některé nejsou uvedeny v seznamu literatury (např. hojně užívaná Janošíková, 2020). I když se autor dopouští na několika místech definičních pochybení, obsahově vytváří teoretická část dostatečný základ pro zpracování praktické části bakalářské práce.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Analytická část bakalářské práce navazuje na poznatky získané z teorie. Autor se v první části věnuje obecnému postupu zpracování přiznání k DPH v analyzované společnosti a následně analýze u jednoho vybraného zákazníka. Z textu lze dovodit, že analyzovaný zákazník využívá službu „SPOL“, což ovšem autor v zadání neuvedl. Provedenou analýzou se autor seznámil prakticky s postupem přípravy přiznáním k dani z přidané hodnoty a kontrolního hlášení a lze konstatovat, že problematice porozuměl.  





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Řešící část práce sestává ze zhodnocení současného stavu a návrhu pro zefektivnění zpracování DPH. Návrh navazuje na výsledky analýzy a odpovídá úrovni bakalářské práce. Závěrečné shrnutí, které vychází z výsledků analýz, je na úrovni studia bakalářského programu. 

	5. Formální úroveň práce
	E
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Práce má vhodně zvolenou logickou strukturu, text je provázaný. Nicméně stylistická a jazyková úroveň práce je nízká. Celá práce se potýká s velkým množstvím gramatických chyb a překlepů. Jen kapitola 10 Zhodnocení navrhovaných změn při letmém čtení obsahuje takovýchto pochybení deset. Text je v teoretické části pro zpřehlednění doplněn obrázky, které však nemají shodnou úpravu. V některých případech se autor v textu neodkazuje na tabulky. Z formálního hlediska lze konstatovat, že je práce vyhovující, i když s nedostatky. 



	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce se věnuje specifikům daně z přidané hodnoty. Autor se zabývá postupem při zpracování přiznání k DPH. 
Obsah a struktura naplňuje zadání, členění práce je logické. Teoretická a následně i praktická část je zpracovaná přehledně a na úrovni odpovídající bakalářské práci. Práci lze doporučit k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaký je registrační limit pro plátce DPH? Od kdy se stává osoba povinná k dani, která překročila obrat pro registraci, plátcem daně?
2. Na str. 19 uvádíte, že „podnikatelé, kteří mají své sídlo v tuzemsku, kteří nesplňují stanovený obrat, nemají povinnost podávat daňové přiznání a také nedisponují DIČ“. Je to pravda? V kterém okamžiku je podnikatelskému subjektu přiděleno DIČ?  
3. Jaké základní podmínky musí splnit plátce DPH, aby si mohl uplatnit odpočet DPH na vstupu?
4. V práci nesprávně uvádíte, že v případě nadměrného odpočtu při podání dodatečného daňového přiznání nemá plátce automaticky, na rozdíl od řádného daňového přiznání, na vrácení nadměrného odpočtu nárok a musí o něj požádat. Na jakého kterého ustanovení, jakého zákona naopak plátce o vrácení nadměrného odpočtu žádat nemusí? 


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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